Protokół Nr 38/09
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach z dnia 9,15,23 października, 6,12,19 listopada i 3 grudnia 2009r.
Obecni:

Członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka:

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski, zgodnie z pkt 6.1. Planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2009 rok. 

Kontrola rozpoczęła się o godz. 11,00 w gmachu Urzędu Miejskiego w Czechowicach-Dziedzicach, Plac Jana Pawła II 1. 
Posiedzenie prowadził Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Zygmunt Mizera.
Na początek Przewodniczący  Komisji Zygmunt Mizera stwierdził quorum 

( 5 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Prowadzący posiedzenie Zygmunt Mizera podał, że pismem Nr BRM.0065.1-38/09 z dnia 25 września  2009r. poinformował Burmistrza o ww. kontroli i zwrócił się o przygotowanie dokumentów związanych z organizowanymi przetargami przez Urząd Miejski w okresie: 2007, 2008 i I półrocze 2009r.

Kierownik Biura Zamówień Publicznych Urzędu Miejskiego Olaf Dąbrowski
poinformował, że przetargi organizowane w Urzędzie Miejskim przeprowadzane są w oparciu o ustawę - Prawo  zamówień publicznych. 
Podstawowymi trybami udzielania zamówienia są przetarg nieograniczony oraz przetarg ograniczony. Zamawiający może udzielić zamówienia w trybie negocjacji z ogłoszeniem, dialogu konkurencyjnego, negocjacji bez ogłoszenia, zmówienia z wolnej ręki, zapytania o cenę albo licytacji elektronicznej tylko w przypadkach określonych w ustawie  Prawo zmówień publicznych. 

Zamówienie w trybie negocjacji z ogłoszeniem zamieszcza się w Biuletynie Zamówień Publicznych. Olaf Dąbrowski przybliżył procedurę postępowania o udzielenie zamówienia, przygotowaniu postępowania, trybie udzielenia zamówień, wyborze najkorzystniejszej oferty, dokumentowaniu postępowań o udzielenie zamówienia publicznego.

Następnie Olaf Dąbrowski przekazał kserokopię rejestru przetargów prowadzonych przez Biuro Zamówień Publicznych UM w latach : 2007, 2008 i  
I półroczu 2009, z którego wynika, że w 2007r. zarejestrowano 46 przetargów, w 2008 r. 34 przetargi i w I połowie 2009r.   21 przetargów.
Komisja Rewizyjna postanowiła dokonać wyrywkowej kontroli dokumentacji przetargowej w poszczególnych latach. Komisja Rewizyjna poprosiła Olafa Dąbrowskiego o przedłożenie dokumentacji przetargowej wybranych przetargów na następne posiedzenie Komisji.

Ustalono termin następnego posiedzenia Komisji Rewizyjnej na 15 października 2009r. godz. 10,00. Na tym posiedzenie zakończono. Komisja trwała do godz. 12,30.

Protokół Renata Gabryś
c.d Protokołu z dnia 15 października 2009r.

Obecni: członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 10,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 4 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 
Dokonano wyrywkowego wyboru  dokumentacji przetargowej do kontroli z:
2007 roku wg rejestru poz. nr:  4, 9, 14, 16, 18, 34, 35, 39, 42;

2008 roku wg rejestru poz. nr:  1,3,11,14,21,29,34;

2009 roku wg rejestru poz. nr: 1,2,6,8,11,13,18,21.

Na posiedzeniu Komisji w dniu 15.10.br. członkowie Komisji Rewizyjnej sprawdzili dokumentację przetargową na zadania:

1/ „Rozbiórka mostu nad potokiem Wapienica w ciągu ul.Koło w Ligocie”.

Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Zamówienie dotyczy projektu finansowanego ze środków Unii Europejskiej- nie.

Udzielenie zamówienia- data 31.10.2007r. Liczba ofert -6.

Wykonawca wyłoniony w przetargu Konsorcjum Firm BANIMEX Sp. z o.o. Firma usługowo-Handlowa Golec Karol Będzin.

Informacja o cenie wybranej oferty  oraz ofertach  nie podlegających odrzuceniu ofertach z najniższą i najwyższą cenę.

Cena wybranej oferty 19.995,77 zł

Po zakończeniu zadania sporządzany jest protokół odbioru robót z dnia 14.12.2007r.

Zapoznano się z dokumentacją, nie zgłoszono uwag.

2/  „Zagospodarowanie parku miejskiego przy ul.H.Sienkiewicza i ul.N.Barlickiego – III etap”.

Rodzaj zamówienia- roboty budowlane. 

Całkowita końcowa wartość zamówienia obejmująca wszystkie zamówienia i części 110.114,98 PLN
Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienia
Konsorcjum WABRUK –lider Z.P.U.H.BETONIT – członek konsorcjum Czechowice-Dziedzice

Informacja o cenie wybranej oferty  oraz ofertach  nie podlegających odrzuceniu ofertach z najniższą i najwyższą cenę.

Cena wybranej oferty 110.114,98 zł netto. Zadanie zakończyło się wartością 134.340,28 zł brutto.

Po zakończeniu zadania Wydział Inwestycji, Remontów i Zamówień Publicznych sporządza protokół zdawczo-odbiorczy. 
Nie zgłoszono uwag do dokumentacji przetargu.

3/ „Utwardzenie powierzchniowe ulic asfaltowych”.

Rodzaj zamówienia- roboty budowlane. 

Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Zakład projektowania i Wykonawstwa Robót Drogowych Janik Władysław z Olkusza.

Cena wybranej oferty 70.992,00  zł netto. Wartość zadania zakończyła się kwotą  102.324,06 zł brutto. 

Po wykonanym zadaniu Wydział Inwestycji, Remontów  i Zamówień Publicznych UM dokonał odbioru inwestycji w dniu 30.10.2007r. 
Nie zgłoszono uwag do zrealizowanych robót.

4/ „ Remont fontanny i kaskad na Placu Jana Pawła II w Czechowicach-Dziedzicach”.

Rodzaj zamówienia- roboty budowlane. 

Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Przedsiębiorstwo Budowlane HB-Unibud S.A. w Czechowicach-Dziedzicach.

Informacja o cenie wybranej oferty  oraz ofertach  nie podlegających odrzuceniu ofertach z najniższą i najwyższą cenę.

Cena wybranej oferty 734.996,64  zł brutto.
Po wykonanym zadaniu Wydział Inwestycji, Remontów  i Zamówień Publicznych UM dokonał odbioru inwestycji.

Nie zgłoszono uwag do kontrolowanej dokumentacji.  

5/ „ Remont ul. Równej w Czechowicach-Dziedzicach”.

Rodzaj zamówienia- roboty budowlane. 

Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

P.P.H.U. „ASFALTOR” s.c. z Czechowic-Dziedzic.

Cena wybranej oferty 162.109,78  zł brutto.
Po wykonanym zadaniu Wydział Inwestycji, Remontów  i Zamówień Publicznych UM dokonał odbioru inwestycji.  

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.
6/ „Zagospodarowanie nowej zieleni w mieście Czechowice-Dziedzice oraz pielęgnacja obsady  rond i innych”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

P.H.U.OGRODY B.Kania Czechowice-Dziedzice.

Cena wybranej oferty 58.015,50 zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.
Na tym posiedzenie Komisji w dniu 15.10.2009r. zakończono.  Ustalono termin następnego posiedzenia komisji na 23.10.2009r. na godz. 9,00. Komisja trwała do godz. 12,00.

Protokół Renata Gabryś

c.d. Protokołu z dnia 23 października 2009r.

Obecni: członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 9,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 5 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Komisja Rewizyjna sprawdziła następującą dokumentację przetargową z 2007 roku:

1/ „Budowa sali gimnastycznej w Gimnazjum Publicznym Nr 2 w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Targowej 6”.

Tryb udzielenia zamówienia – przetarg nieograniczony.

Rodzaj zamówienia- roboty budowlane. 

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

BUDEXREM Sp. z o.o. w Rybniku.

Cena wybranej oferty 3.278.688,52 zł brutto.
Naczelnik Wydziału Inwestycji i Zarządu Drogami UM Renata Rus poinformowała, że protokół z  rozpoczęcia odbioru końcowego zawiera ustalenia  Komisji Odbiorowej  dot. gotowości do odbioru przedmiotu umowy wg stanu na dzień 01.10.2008r. Komisja ta stwierdziła, iż wykazane w protokole z dokonanego przeglądu przedmiotu umowy, roboty nie zakończone, wady, usterki i niedoróbki, istnieją do nadal. Do ww. protokołu dołączono  wykaz braków w dokumentacji odbiorowej przedmiotu umowy oraz wykaz usterek i niedoróbek obniżających zakładany w  projekcie robót standard i walory użytkowe obiektu. W dniu 15.10.2008r. sporządzono wykaz robót nie zakończonych- załącznik nr 1 do protokołu odbioru końcowego.

BUDEXREM Sp. z o.o. w Rybniku wystąpiła do Urzędu Miejskiego w dniu 15.10.2008r. w sprawie zobowiązań gwarancyjnych dot. budowy sali gimnastycznej w GP Nr 2 wraz z wyposażeniem.

W dniu 8.11.2008r. dokonano kontroli wykonania ustaleń komisji odbioru końcowego. W przedmiocie umowy nadal występowały wady wykazane w oświadczeniu nadzoru inwestorskiego, stanowiącego załącznik do protokołu odbioru, umożliwiające użytkowanie obiektu sali gimnastycznej zgodnie z przeznaczeniem. 

W dalszym ciągu trwają procedury związane z zaspokojeniem roszczeń wykonawcy. Sprawa toczy się przed  Sądem Okręgowym w Katowicach. Przegląd gwarancyjny wyznaczono na koniec października 2009r.
2/ „Mechaniczne czyszczenie ulic gminnych i powiatowych oraz poziomowe sprzątanie chodników”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienia
SITA Zakład Oczyszczania Miasta S.A. Bielsko-Biała.
Informacja o cenie wybranej oferty  oraz ofertach  nie podlegających odrzuceniu ofertach z najniższą i najwyższą cenę.

Cena wybranej oferty 61.728,17 zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

3/ „Adaptacja budynku przy ul.J.Kochanowskiego na lokale socjalne”.
Wykonawca wyłoniony w przetargu, któremu udzielono zamówienia
Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Usługowo-Handlowe „AKCES” Brunom Kieloch z Czechowic-Dziedzic.

Cena wybranej oferty 2.011.497,34 zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Protokół odbioru inwestycji- Komisja odbiorowa  stwierdziła, iż przedmiot umowy kwalifikuje się do eksploatacji i dokonała jego odbioru końcowego dnia 15.08.2008r. W protokole odbioru zapisano drobne usterki, które wykonawca usunął na własny koszt. Okres gwarancji  trwa zgodnie z umową 60 miesięcy od 15.08.2008r. 

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.
Przetargi przeprowadzone w 2008 roku wg rejestru  skontrolowane przez Komisję Rewizyjną nr:  1,3,11,13,14,21,29,34.

1/  „Utrzymanie zieleni na terenie miasta oraz koszenie poboczy, łąk i innych terenów miejskich w Gminie Czechowice-Dziedzice”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Z.P.H.U.JAFRA z Zabrzega.

Cena wybranej oferty 74.447,52  zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

2/ „Zagospodarowanie nowej zieleni , pielęgnacja, obsada ROND, SKWERÓW, KASKAD NA TERENIE MIASTA Czechowice-Dziedzice”

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienia
P.H.U.OGRODY B. Kania Czechowice-Dziedzice.

Cena wybranej oferty 311.031,47  zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

3/ „ Budowa domu spokojnej starości „Złota Jesień” projektowanie.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Pracownia Projektowa Wojciech Podleski Sp. z o.o. Katowice.

Cena wybranej oferty 140.000,00  zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

4/ „Budowa sali gimnastycznej w Gimnazjum Publicznym Nr 3 w Czechowicach-Dziedzicach.”
Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Przedsiębiorstwo Budowlane HB UNIBUD S.A. Czechowice-Dziedzice.

Cena wybranej oferty 3.373.545,93  zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

5/ „Modernizacja ewidencji gruntów i budynków”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Inżynierskie LIMBUS Sp. z o.o. Katowice.

Cena wybranej oferty 165.760,00 zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

6/ „ Mechaniczne, ręczne oczyszczanie ulic gminnych  i powiatowych oraz pozimowe sprzątanie chodników”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

SITA Zakład oczyszczania Miasta S.A. Bielsko-Biała.
Cena wybranej oferty 83.019,76  zł brutto.

Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Nie zgłoszono uwag do sprawdzonej dokumentacji.

7/ „Przebudowa  Miejskiego Domu Kultury w Czechowicach-Dziedzicach”.

Wykonawca wyłoniony w przetargu , któremu udzielono zamówienie

Przedsiębiorstwo Budowlane HB UNIBUD S.A. Czechowice-Dziedzice.

Cena wybranej oferty 3.660.408,35  zł netto. Wartość brutto 4.465.698,19 zł.
Oferta została sporządzona prawidłowo. Wykonawca  spełnia wszystkie warunki określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i nie podlega wykluczeniu.

Wyjaśnień w zakresie  ww. zadania inwestycyjnego udzielił Ryszard Wiewióra inspektor Wydziału Inwestycji i Zarządu Drogami UM.
Zygmunt Mizera zapytał o funkcję administracyjną przewidzianą w dobudowanej części MDK. Na jakiej podstawie podjęto decyzję o zmianie funkcji  jw.?
Ryszard Wiewióra poinformował, że nie dokonano żadnej zmiany funkcji przebudowanej części MDK. Dyrektor MDK podjął decyzję odnośnie zmiany sposobu wykorzystania pow. która miała być użytkowana jako  część  administracyjna na część ekspozycyjną obiektu, która jest niezbędna dla działalności  MDK.
Przybliżył genezę projektowania przebudowy MDK, która  składa się z 10 projektów autorstwa: Stanisława  Niemczyka- projekt architektoniczny i konstrukcyjny, Antoniego Śliwińskiego- projekt branży elektrycznej , Marcina Szwedy- projekt wentylacji i klimatyzacji, Stanisława Królczyka- projekt zamienny konstrukcji nośnej budynku, Edwarda Nowaka- projekt instalacji c.o., Zdzisława Zwierzchowskiego- projekt wzmocnienia konstrukcji stropodachu nad salą kina „Świt”. Protokół odbioru z zakończenia  zadania inwestycyjnego pn. „Przebudowa Miejskiego Domu Kultury” spisano w dniu 21.09.2009r. Protokół jw. nie stanowi podstawy  dla użytkownika do rozpoczęcia jego użytkowania. Formalne przekazanie przedmiotu umowy do użytkowania nastąpi po uzyskaniu przez zamawiającego decyzji właściwego organu o pozwoleniu na użytkowanie obiektu, zgodnie z obowiązującą procedurą. Okres gwarancji trwa 60 m-cy pod daty odbioru końcowego tj. od 31.08.2009r. Wykonawca jest zobowiązany w tym czasie do usunięcia na własny koszt wszelkich wad, jakie zostaną stwierdzone przez zamawiającego bądź użytkownika w przedmiocie umowy.

ZESTAWIENIE kosztów  inwestycji:
1. Koszt prac projektowych 
213 404,00 zł.



                                   
2. Koszt nadzoru inwestorskiego
     65 758,00 zł.

3. Koszt wykonania przebudowy       4 959 571,40 zł.

Ogółem koszt budowy 
brutto
 -  5 238 733,40 zł.

Inwestycja jest w trakcie ostatecznego rozliczenia finansowego.

Na następnym posiedzeniu Komisji Rewizyjnej zostaną  sprawdzone  przetargi przeprowadzone w  2009 roku wg rejestru nr: 1,2,6,8,11,13,18,21.
Ponadto Komisja sprecyzuje wnioski z kontroli .

Ustalono termin następnego posiedzenia Komisji Rewizyjnej na 6 listopada 2009r. na godz. 9,00.

Na tym posiedzenie Komisji Rewizyjnej w dniu 23.10.2009r. zakończono.

Komisja trwało do godz.11,30.

c.d Protokołu z dnia 06 listopada 2009r.

Obecni: członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 9,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 4 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Komisja Rewizyjna sprawdziła następującą dokumentację przetargową z 2009 roku wg rejestru nr: 1,2,6,8,11,13,18,21.

Komisja Rewizyjna zapoznała się z protokołami z odbioru robót budowlanych realizowanych  inwestycji, gdzie zamawiającym był Urząd Miejski w Czechowicach-Dziedzicach.
1/ „Budowa boiska przy SP Nr 3 w Czechowicach-Dziedzicach” .
Rodzaj zamówienia -roboty budowlane.

Przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia Przeds.Budowlano-Handlowego SOŁA Czesław Kramarczyk z Oświęcimia.

Cena wybranej oferty 756.609,76 zł netto.

Protokół zakończenia odbioru końcowego zadania inwestycyjnego jw. z dnia 21.09.2009r. – w przedmiocie umowy nie stwierdzono wad.

2/ „Budowa windy zewnętrznej dla osób niepełnosprawnych w budynku głównym UM”.
Przetarg nieograniczony.

Rodzaj zamówienia roboty budowlane.

Udzielono zamówienie Zakład Dźwigowy  Zygmunt Grochowski z Pyskowic.

Cena wybranej oferty 198.300 zł netto.

Zadanie w trakcie realizacji.

3/ „Adaptacja pomieszczeń przy Placu Jana Pawła II 3/3 na pomieszczenia biurowe”.
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia Przeds. Produkcyjno-Usługowo-Handlowego GRANEX w Czechowicach-Dziedzicach. 

Cena wybranej oferty bez VAT 186.007,09 zł.

Protokół odbioru końcowego i przekazania w użytkowanie w dniu 28.09.2009r.

Nie stwierdzono usterek.

Komisja Rewizyjna nie zgłosiła uwag do dokumentacji.

4/ „Remont ul.św.Barbary w Czechowicach-Dziedzicach”.
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia Firma „KEM-Tyskie Drogi” Sp. z o.o. w Tychach.

Cena ofertowa brutto 489.865,12 zł.

Wyjaśnić, różnicę wysokości naliczonych kar z tytułu istnienia wad w przedmiocie umowy NrZP.342—3458/2009 z dnia 22.05.2009r. wg  par.12 pkt.1 tiret 4 powinna być naliczona kara w wys. 10 % wynagrodzenia umownego brutto określonego w par.3 ust.2, natomiast w protokole odbioru końcowego z dnia 25.08.2009r. z tytułu wad zamawiający naliczył kary umowne w wys. 5 % wynagrodzenia brutto 24.493,26 zł.

W par. 12 strony ustaliły odpowiedzialność za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązań umownych przez zapłatę kar. Wykonawca płacić będzie zamawiającemu karę umowną m.in. z tytułu istotnych wad w przedmiocie umowy w wys. 10 % wynagrodzenia umownego brutto. 

Sylwia Adamiec referent Wydziału IZD UM wyjaśniła,  że było spotkanie z burmistrzem, była negocjacja kary. W spotkaniu brał udział RP UM, który stwierdził, że można negocjować wielkość kary. 
Komisja Rewizyjna stwierdziła brak w dokumentacji notatki lub innego dokumentu świadczącego o  negocjacji wysokości kary.
5/ „ Naprawa nawierzchni nieulepszonych na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice”. 
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia  Z.U.H.WABRUK z Czechowic-Dziedzic za cenę ofertową 40.996,00 zł netto.
Rozliczenie wykonanych robót  odbyło się wg przetargu na podstawie cen jednostkowych. 

Protokoły odbioru robót –zakres robót objętych umową  wykonany został bez uwag.

6/ „ Remont ulicy Kasprowicza w Czechowicach-Dziedzicach”.
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia Zakład Przemyłowo-Usługowo-Handlowy BETONIT Edward Grygierczyk z Czechowic-Dziedzic.
Cena wybranej oferty 859.782,04 ł netto.

Protokół odbioru końcowego z dnia 9.07.2009r. nie zgłoszono uwag do wykonanego zakresu robót.

Komisja Rewizyjna nie wniosła uwag do kontrolowanej dokumentacji.

7/ „ Utrzymanie zieleni na terenie miasta oraz  koszenie poboczy, łąk i innych terenów miejskich w Gminie Czechowice-Dziedzice”.
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia KAMARI Sp.j. Marek Strządała Krzysztof Rzymian ze Strumienia. 
Cena wybranej oferty bez vat 147.783,42 zł.

Protokół odbioru robót  z dnia : 5.06.2009r.,3.08.2009r. i 25.09.2009r.- prace zostały odebrane.

Komisja Rewizyjna nie zgłosiła uwag do dokumentacji.

8/ „ Budowa chodnika w ul. Kostki Napierskiego w Czechowicach-Dziedzicach”.
Rodzaj zamówienia- roboty budowlane.

Procedura zamówienia- przetarg nieograniczony.

Udzielono zamówienia Z.P.U.H.BETONIT z Czechowic-Dziedzic.
Cena wybranej oferty 250.257,66 zł netto.

Protokół odbioru końcowego robót z dnia 28.04.2009r. bez  uwag.

Komisja Rewizyjna nie zgłosiła uwag do dokumentacji.

Na tym zakończono kontrolę dokumentacji przetargowej prowadzonej przez Biuro Zamówień Publicznych UM. Komisja trwała do godz. 12,30.

Ustalono termin następnego posiedzenia Komisji w dniu 12 listopada 2009r. na godz. 9,00. Komisja Rewizyjna zapozna się z protokołami kontroli zewnętrznych i wewnętrznych dotyczących procedury przetargów organizowanych przez Biuro Zamówień Publicznych i sprecyzuje wnioski pokontrolne.
Na następne posiedzenie Komisja Rewizyjna wnosi o wyjaśnienie sprawy wysokości kary dla Firmy „KEM-Tyskie Drogi” Sp. z o.o. w Tychach z 10 % na 5 %. Wg umowy NrZP.342—3458/2009 z dnia 22.05.2009r. wg  par.12 pkt.1 tiret 4 powinna być naliczona kara w wys. 10 % wynagrodzenia umownego brutto określonego w par.3 ust.2, natomiast w protokole odbioru końcowego z dnia 25.08.2009r. z tytułu wad zamawiający naliczył kary umowne w wys. 5 % wynagrodzenia brutto 24.493,26 zł. Komisja Rewizyjna stwierdziła brak w dokumentacji notatki lub innego dokumentu świadczącego o  negocjacji wysokości kary.

Na tym posiedzenie Komisji zakończono. Komisja trwała do godz. 12,30.

Protokół Renata Gabryś
c.d. Protokołu z dnia 12 listopada 2009r.
Obecni: członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 9,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 5 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Zygmunt Mizera odczytał oryginał notatki końcowej z odbioru ul.św.Barbary z dnia 25 sierpnia 2009r.- kopia notatki w załączeniu do protokołu na okoliczność ustalenia wysokości kary dla Firmy „KEM-Tyskie Drogi” Sp. z o.o. w Tychach z 10 % na 5 %. Wg umowy NrZP.342-3458/2009 z dnia 22.05.2009r. wg  par.12 pkt.1 tiret 4 powinna być naliczona kara w wys. 10 % wynagrodzenia umownego brutto określonego w par.3 ust.2, natomiast w protokole odbioru końcowego z dnia 25.08.2009r. z tytułu wad zamawiający naliczył kary umowne w wys. 5 % wynagrodzenia brutto.
Renata Rus wyjaśniła, że spotkanie odbyło się w dniu odbioru końcowego zadania inwestycyjnego, w którym uczestniczyli : Burmistrz, z-ca Burmistrza, wykonawca, przedstawiciele UM Wydz. IZD  oraz  mec. Mirosław Miś. W czasie odbioru końcowego podniesiono sprawę niechlujnego wykonania podjazdów . W UM spisano notatkę z odbioru końcowego ww. zadania. Podczas  spisywania jej wykonawca nie zgodził się z wys. kary  i chciał rozmawiać z burmistrzem w tej kwestii. Następnie odbyło się spotkanie zainteresowanych stron z udziałem mec. Mirosława  Miś w gabinecie Burmistrza. Wykonawca podniósł, iż umowa w § 13 ust.4 daje możliwość obniżenia wysokości kary umownej. Ze strony zamawiającego nie chciano, aby naprawiano usterki, z uwagi na to, iż w trakcie robót firma dała się we znaki w negatywnym sensie. Stąd po rozmowie z mec. M.Miś burmistrz zdecydował o  obniżeniu kary umownej  na 5 % wynagrodzenia brutto. RP UM M.Miś stoi na stanowisku, że zgodnie z Kodeksem Cywilnym zamawiający może obniżyć wysokość kary umownej.

Zygmunt Mizera zauważył, że bezzasadne było obniżenie wysokości kary umownej do 5  i nie dość, iż robota została źle wykonana to jeszcze premiuje się firmę. Robota powinna być wykonana prawidłowo.

Stanisław Pindel- jeśli RP UM uznaje, że można obniżyć karę umowną, to przyjmuje takie wyjaśnienia co do podstawy obniżenia wysokości kary umownej.
Komisja Rewizyjna uważa, że wysokość kary umownej zastosowanej wobec  wykonawcy zadania pn. „Remont ul. św. Barbary w Czechowicach-Dziedzicach” nie powinna być obniżona, gdyż  prace zostały wykonane niechlujnie i nie zostały naprawione.
Głosowanie wniosku: za-4, przeciw-0, wstrzymał się-1.
Komisja Rewizyjna zapozna się z protokołami kontroli zewnętrznych i wewnętrznych dotyczących procedury przetargów organizowanych przez Biuro Zamówień Publicznych przeprowadzonymi przez m.in.:

1/ Protokółem Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach Nr WK-6100/17/3/09z przeprowadzonej  w dniach 23.06 do 31.07.2009r. kontroli obejmującej okres kontroli od 1.01.2005 do 31.07.2009r. 

2/Wystąpieniem pokontrolnym RIO w Katowicach Nr WK-6100/17/4/09 z dnia 26.10.2009r.
3/ Audytem Wewnętrznym z przeprowadzonego zadania audytowego nr 1/2007 wraz z wnioskami i rekomendacjami. Temat zadania: zamówienia publiczne. Organizacja systemu zamówień publicznych. Jednostka audytowana –Wydział Inwestycji, Remontów i Zamówień Publicznych  ( dawny Referat Zamówień Publicznych). Termin kontroli- audyt rozpoczęto 04.07.2007r. zakończono   26.10.2007r.

4/W protokole Urzędu Kontroli Skarbowej w Katowicach nr UKS2491/DB/42/31/09/8/023 z dnia 29.07.2009r. zakres kontroli celowość i zgodność z prawem gospodarowania środkami publicznymi udzielonymi z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej na realizację inwestycji obiektów  sportowych na podstawie umów podpisanych w roku 2007 wraz z wnioskami kontroli. Kontrolerzy sugerowali podjęcie w terminie 30 dni od dnia doręczenia wyniku kontroli działania zmierzające do wyeliminowania w bieżącej i przyszłej działalności nieprawidłowości omówionych w Części  II wyniku kontroli, ze szczególnym uwzględnieniem respektowania postanowień przepisów ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych i aktów prawnych wydanych na jej podstawie. oraz pouczenie.

5/ Protokołem z kontroli Urzędu Kontroli Skarbowej w Katowicach NR UKS2 492/W3P1/42/137/08/11/023 z dnia 02.03.2008r.

Zakres kontroli prawidłowość wykorzystania i gospodarowania środkami  publicznymi w 2006r. wraz z wnioskami i pouczeniem. 

Zygmunt Mizera zaproponował, aby powstrzymać się z wnioskami pokontrolnymi do czasu udzielenia odpowiedzi z strony burmistrza do RIO na wystąpienia pokontrolne.
Członkowie Komisji zgodzili się na ww. propozycję.

Komisja Rewizyjna wnosi do Burmistrza o przedstawienie odpowiedzi na wystąpienie pokontrolne do RIO w Katowicach.
Na tym posiedzenie Komisji zakończono. Komisja trwała do godz. 11,30.

Protokół Renata Gabryś
c.d. Protokołu z dnia 19 listopada 2009r.
W posiedzeniu udział wzięli:

Członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Burmistrz Marian Błachut

Kierownik Biura Audytu Wewnętrznego UM Marta Mejsak

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 9,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 4 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Zygmunt Mizera zwrócił się do Burmistrza o wyjaśnienie  kwestii obniżenia wysokości kary umownej  z tytułu wad wykonanego zadania inwestycyjnego. Zamawiający naliczył kary umowne w wys. 5 % wynagrodzenia brutto 24.493,26 zł. Wg umowy NrZP.342-3458/2009 z dnia 22.05.2009r. wg  par.12 pkt.1 tiret 4 powinna być naliczona kara w wys. 10 % wynagrodzenia umownego brutto określonego w par.3 ust.2, natomiast w protokole odbioru końcowego z dnia 25.08.2009r. z tytułu wad zamawiający naliczył kary umowne w wys. 5 % wynagrodzenia brutto. Na poprzednim posiedzeniu Naczelnik Wydziału IZD wyjaśniła, iż zadanie jw. zostało wykonane niechlujnie i budziło zastrzeżenia komisji odbiorowej. Komisja Rewizyjna uważa, że wysokość kary umownej  wobec wykonawcy zadania pn. „Remont ul. św. Barbary w Czechowicach-Dziedzicach” nie powinna być obniżona, gdyż  prace zostały wykonane niechlujnie i nie zostały naprawione. Nie wyciągnięto  konsekwencji wobec wykonawcy. Zapytał Burmistrza, czy było więcej takich wykonawców, którym obniżono wysokość kary za nieprawidłowe wykonawstwo zadania.
Burmistrz Marian Błachut poinformował, iż w bieżącym roku obniżenia kary umownej udzielono tylko jednej firmie realizującej remont ul.św. Barbary. W ubr. udzielono obniżenia kary umownej również jednej firmie realizującej budowę sali gimnastycznej w GP Nr 2. Oba tematy można zaliczyć do tzw. miarkowania.

Jeśli chodzi o  konsekwencje typu wykluczenia z  udziału  w przetargach ww. firm, to niestety gmina nie może  wydać negatywnej opinii, aby wyeliminować złego wykonawcę z procedury przetargowej na realizację  innych zadań. Firmy te dały się poznać jako niesolidne. Gmina może jedynie za złą jakość robót czy nieterminowość zadania zastosować karę umowną. Nie ma możliwości wydania tzw. wilczego biletu. Ponadto wracając do wykonawcy zadania „Remontu ul. św. Barbary” wyjaśnił, że uczestniczył w kilku wizjach w na placu budowy remontowanej ul. św. Barbary, z uwagi na liczne interwencje mieszkańców tej ulicy na niewłaściwą realizację zadania. Ponadto uczestniczył w komisji odbiorowej ww. zadania. W trakcie odbioru wykonanych prac remontowych zgłoszono uwagi  do wykonania estetycznego zadania. Jeśli chodzi o wykonanie pod względem technicznych to zostało ono zrealizowane wg sztuki budowlanej, zgodnie z projektem. Droga została zrobiona należycie. Wykonawca protestował wobec zastosowania kary umownej w wys. 10%  wynagrodzenia brutto, uznając iż jest to kara niewspółmiernie wysoka w stosunku do kwoty zadania. Burmistrz zaproponował negocjacje w tym zakresie i zaprosił strony do Urzędu Miejskiego. Spotkanie odbyło się w dniu odbioru końcowego zadania inwestycyjnego, w którym uczestniczyli : Burmistrz, Z-ca burmistrza, przedstawiciele wykonawcy, przedstawiciele UM Wydz. IZD.  mec. Mirosław Miś. W czasie odbioru końcowego podniesiono sprawę niechlujnego wykonania podjazdów . W UM spisano notatkę z odbioru końcowego ww. zadania. Podczas  spisywania jej wykonawca nie zgodził się z wys. kary . Wykonawca podniósł, iż  umowa w  § 13 ust.4 daje możliwość obniżenia wysokości kary umownej. Ze strony zamawiającego nie chciano, aby naprawiano usterki, z uwagi na to, iż w trakcie robót firma dała się we znaki w negatywnym sensie. Stąd po rozmowie z mec. M. Miś Burmistrz zdecydowało o obniżeniu kary umownej  do 5 % wynagrodzenia brutto. RP UM M.Miś stoi na stanowisku, że zgodnie z Kodeksem Cywilnym par.4.8.4 zamawiający może obniżyć wysokość kary umownej.
Zygmunt Mizera stwierdził, że Komisja Rewizyjna nie kwestionuje kompetencji Burmistrza do  udzielonej bonifikaty , bo jest to prawo Burmistrza. 

Marian Błachut stwierdził, że zadanie , którego podejmuje się wykonawca powinno być zrealizowane prawidłowo. Skoro już stało się, to należy  podejść rozsądnie do sprawy. Zdecydowano iść w kierunku ugody z wykonawcą.

Zygmunt Mizera zauważył, że robota nie została wykonana  dobrze, z błędami , niechlujnie.

Burmistrz stwierdził, iż  trudno polemizować z wykonawcą, który stwierdził, iż  remont ulicy został wykonany zgodnie ze sztuką budowlaną i zgodnie z projektem.  Droga jest wykonana prawidłowo.  Zastany stan wykonanych robót nie dyskredytuje drogi do odbioru. Uwagi można mieć tylko do wykonanych podjazdów. Dodał, iż rezygnowano z poprawy podjazdów przez wykonawcę, gdyż poinformował, że boryka się z problemem kadrowym w firmie.  Jeśli chodzi o umowę na realizację zadania to w treści jej  jest zapis, który umożliwia zastosowanie tzw. miarkowania.

Radny Bolesław Jonkisz zapytał odnośnie  sztywnego  zapisu 10 % kar umownej , to istnieje droga sądowa. Czy  zakładano z góry przegranie sprawy w sądzie, gdyby  wykonawca wystąpił z roszczeniem?
Burmistrz wyjaśnił, że wszystkie potrącenia kar wracają do budżetu gminy na inne konto, nie stricte na dane zadanie inwestycyjne. Dodał, że na ul.św. Barbary nieprawidłowo wykonano 7 podjazdów. Co do sprawy sądowej, to gminie nie chodzi o sądzenie się z wykonawcą tylko o to, aby zadania były wykonane prawidłowo.

Radny Jerzy Sosna poinformował, że w trakcie sprawdzania dokumentów podczas kontroli w jednostkach organizacyjnych gminy, Komisja Rewizyjna zwraca uwagę na konieczność parafowania przez radcę prawnego wszelkich regulaminów, statutów, zarządzeń, umów, aby  usprawnić pracę dyrektorom jednostek i  aby dokumenty te były zgodne z literą prawa. Jeśli chodzi o % kary umownej zawartej w umowie z wykonawcą, to uważa to za sztywną  wielkość i nie powinno być kruczków, aby to zmieniać. Jeśli w drodze negocjacji Burmistrz zdecyduje o zastosowaniu bonifikaty od ustalonej wielkości % to powinno to być zrobione w drodze aneksu do umowy. Ponadto robota  przy realizacji zadania „Remont ul.św. Barbary” została wykonana niechlujnie i radny ma obawy, czy to postępowanie jest takie jak powinno? Kara  umowna została obniżona o 24.000 zł. za kwotę tą można by dokonać poprawy podjazdów, które wykonawca  spartaczył. Jego zdaniem wykonawca powinien zrobić  poprawę fuszerki. Nie może być tak, że toleruje się wykonawcę, który źle wykonał zlecone roboty.
Burmistrz Marian Błachut – zastanawiano się nad tą sytuacją. Wykonawca usprawiedliwiał jakość wykonanych robót brakami fachowej kadry.  Wykonawca posiłkował się podwykonawcą. Podczas robót budowlanych zmienił się kierownik budowy. Ze swej strony Burmistrz nie wierzył do końca wykonawcy, który wcześnie wykonał niechlujnie zadanie, były obawy o jakość naprawionych robót. Uważa, że nie byłoby to wiarygodne i słuszne naprawianie robót przez firmę, która niewłaściwie wykonała roboty.
Jeśli chodzi o aneks do umowy co do wysokości % kary umownej, niestety nie może to mieć formy aneksu, może być jedynie zastosowane po negocjacjach pomiędzy stronami tzw. miarkowanie. Uważa, że negocjacje są słuszne i konieczne, bo doprowadzają do pewnego konsensusu.

Zygmunt Mizera zauważył, że Komisja Rewizyjna otrzymała  notatkę służbową z negocjacji w zakresie zadania pn.” Remont ul.św. Barbary”, w której nie było podpisów wszystkich uczestników biorących udział w negocjacji, ani nie dołączono listy obecności uczestników spotkania.

Stanisław Pindel do zapisu w umowie odnośnie precyzyjnego określenia kary umownej w wys. 10 % - czy w umowie nie można użyć sformułowania „maksymalnie do 10 %” lub podobnego?

Burmistrz wyjaśnił, iż po konsultacji z mecenasem M.Miś uzyskał informację, iż ze względów prawnych nie może być innego zapisu w umowie, musi być sztywno określony % kary umownej. Burmistrz stwierdził, iż nie chodzi o karanie wykonawcy  ale zależy mu, aby robota była dobrze wykonana. Kara ma być tylko straszakiem dla nieuczciwego wykonawcy. Nie jest to skuteczne narzędzie restrykcyjne.

Bolesław Jonkisz- jeśli chodzi o wysokość 10 % kary umownej w stosunku do wykonawcy zadania określoną w umowie to uważa, że ekipa oceniająca jakość wykonanych robót przy odbiorze zadania zna się na robocie i prawidłowo zdecydowała o zastosowaniu obniżenia wysokości kary umownej do 5 %. Osoby te podpisały się pod decyzją w tej sprawie.
Burmistrz poinformował, iż on sam nigdy nie podejmuje jednoosobowo decyzji w takich sprawach, dba o dobro gminy i decyzje zapadają zespołowo po wnikliwej analizie sytuacji.

Zygmunt Mizera stwierdził, że Burmistrz wyczerpująco wyjaśnił decyzję obniżenia wysokości kary  umownej z 10 do 5 %. 

Nawiązując do kontroli kompleksowej w Urzędzie Miejskim  przez RIO w Katowicach, to  należy wzmóc kontrolę wewnątrz samego urzędu. Z uwagi na zbyt szczupłe zasoby kadrowe komórki ds. audytu wewnętrznego konieczne byłoby wzmocnienie jej o dodatkowy etat dla dobra funkcjonowania UM.

Burmistrz Marian Błachut podziękował za tę sugestię  stwierdzając, że na kontroli nie powinniśmy oszczędzać. Jeśli będzie wniosek Komisji Rewizyjnej to zostanie to rozważone i w miarę możliwości zrealizowane.
Bolesław Jonkisz zapytał, czy Gmina Czechowice-Dziedzice będzie starała się o certyfikat ISO?

Burmistrz poinformował, iż od początku objęcia funkcji Burmistrza Czechowic-Dziedzic jego myślenie  było , aby dokonać restrukturyzacji UM pod kątem certyfikatu ISO.  Uważa, że dziś jest to modny trend posiadania przez urzędy  certyfikatu ISO. Burmistrz myśli o doskonaleniu jakości, ciągłym podnoszeniu kwalifikacji pracowników UM, podnoszenie jakości pracy i wzmocnieniu kontroli wewnętrznej.

Bolesław Jonkisz zapytał, czy Burmistrz ma oszacowaną obsadę kadrową UM? Czy nie ma przerostu w jednych komórkach, a braków w innych  ?
Burmistrz poinformował, iż wg jego rozeznania nie ma przerostu zatrudnienia w Urzędzie Miejskim. Nie ma też sygnału od żadnego naczelnika wydziału, czy kierownika biura odnośnie braków kadrowych w podległych im komórkach UM. Nawiązując do propozycji Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej odnośnie wzmocnienia audytu wewnętrznego, to byłby pozytywnym taki wniosek i wówczas Burmistrz miałby dodatkowy argument do dyskusji z radnymi.  Dodał, iż z protokołu z kontroli przeprowadzonej przez RIO w UM, wynika iż nie  zachowane są wymagane prawem kontrole w jednostkach organizacyjnych gminy, z uwagi na zbyt szczupłą obsadę kadrową Biura Audytu Wewnętrznego.
Jerzy Sosna pod rozwagę Burmistrza ujednolicenie nazw stanowisk kierowniczych w UM- na chwilę obecną są naczelnicy i kierownicy.

Burmistrz wyjaśnił, iż nazewnictwo funkcji kierowniczych w poszczególnych komórkach UM wynika z konkretnych przepisów: w biurach o obsadzie kadrowej do 3 osób kierującym pracami jest kierownik, natomiast w biurach o obsadzie większej są naczelnicy. Wynika to z ilości zatrudnionych pracowników w poszczególnych komórkach UM.

Przewodniczący Komisji Zygmunt Mizera poddał pod głosowanie wniosek o zwiększenie obsady kadrowej Biura Audytu Wewnętrznego UM o 1 etat – inspektora kontroli. 

Głosowanie wniosku: za-4, przeciw-0, wstrzymujących się-0, przy 4 głosujących.

Komisja Rewizyjna wnioskuje do Burmistrza o zwiększenie obsady kadrowej Biura Audytu Wewnętrznego UM o dodatkowy etat inspektora kontroli.
Zygmunt Mizera stwierdził, iż Burmistrz udzielił wyczerpujących wyjaśnień nt. decyzji o obniżeniu wysokości kary umownej z 10 do 5 % dla wykonawcy zadania inwestycyjnego pn.”Remont ul.św. Barbary”. 

Komisja Rewizyjna zapoznała się wyjaśnieniami Burmistrza.
Zygmunt Mizera zapytał Burmistrza w jakim terminie udzielone zostaną wyjaśnienia na wystąpienie pokontrolne RIO w Katowicach?

Burmistrz Marian Błachut podał, iż do 14 dni powinna być udzielona odpowiedź do RIO.

Komisja Rewizyjna oczekuje od Burmistrza przedstawienia odpowiedzi na wystąpienie pokontrolne do RIO w Katowicach w terminie do 14 dni tj. do 3 grudnia 2009r.

Na tym posiedzenie Komisji zakończono. Komisja trwała do godz. 12,30.

Protokół Renata Gabryś
c.d. Protokołu z dnia 3 grudnia 2009r.

Obecni: członkowie Komisji Rewizyjnej wg załączonej listy obecności.

Tematyka :

Kontrola przetargów organizowanych przez Urząd Miejski- c.d.

Komisja  rozpoczęła się o godz. 9,00 w sali nr 003 w przyziemiu Urzędu Miejskiego.

Posiedzeniu przewodniczył Zygmunt Mizera Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Zygmunt Mizera otworzył posiedzenie Komisji, stwierdzając quorum 

 ( 4 obecnych, na 5 wg składu osobowego). 

Komisja Rewizyjna zapoznała się ze zgłoszonymi zastrzeżeniami skierowanymi przez Burmistrza Czechowic-Dziedzic za pismem Nr OR.091-21/09 z dnia 12.11.2009r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach na wystąpienie pokontrolne z dnia 26.10.2009r. znak: WK-6100/17/4/09.  

Komisja Rewizyjna zapoznała się ze sprawozdaniem o sposobie realizacji wniosków pokontrolnych skierowanym przez Burmistrza do Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach  za pismem Nr FN.0717-3936/09 z dnia 25.11.2009r. 
Na tym posiedzenie Komisji zakończono. Komisja trwała do godz. 11,00.

Wnioski pokontrolne z kontroli przetargów organizowanych przez Urząd Miejski.
1.Komisja Rewizyjna wnioskuje do Burmistrza o egzekwowanie kar umownych w pełnej wysokości oraz przeznaczanie ich w miarę możliwości na naprawę wadliwie wykonanego zadania inwestycyjnego.
Głosowanie wniosku: za- 4, przeciw-0, wstrzymujących się -0, przy 4 głosujących.
2. Komisja Rewizyjna wnioskuje o informowanie na bieżąco Rady Miejskiej o zastosowanych karach umownych za realizowane zadania inwestycyjne na terenie Gminy i sposobie ich przeznaczenia.
Głosowanie wniosku: za-4, przeciw-0, wstrzymujących się -0, przy 4 głosujących.

Przewodniczący 
Komisji Rewizyjnej
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