P R O T O K Ó Ł Nr XXI/04

z sesji Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach w dniu 8 marca 2004  roku.

W sesji udział wzięli - radni, zaproszeni goście - wg załączonych list obecności ( załącznik nr 1 i nr 2 )

Sesja rozpoczęła się o godz. 1000 w sali nr 305 gmachu Urzędu Miejskiego  w Czechowicach-Dziedzicach, Plac 1-go Maja 1.
Sesję prowadził Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała.

Porządek obrad :

I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności sesji.

II. Przedstawienie porządku obrad Rady Miejskiej.

III. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji Rady.

IV. Informacja o pracy Burmistrza w okresie międzysesyjnym

V. Informacja o realizacji uchwał Rady Miejskiej.

VI. Wnioski, zapytania i interpelacje radnych oraz odpowiedzi.

VII. Podjęcie uchwał w sprawach :

1) przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową – inicjatywa uchwałodawcza Przewodniczącego Rady Miejskiej;

2) zmieniająca uchwałę w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice (PIM Sp. z o.o.) – inicjatywa uchwałodawcza Przewodniczącego Rady Miejskiej.

3) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w sąsiedztwie ulic : Grzybowej i Do Zapory – ( PLAN X ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

4) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej działki położone w sąsiedztwie ul. Zaplecze – ( PLAN 10 ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

5) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny pomiędzy ulicami : Węglową, trasą DK-1, torami kolejowymi i ul. Legionów – ( PLAN IX ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

6) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w rejonie ul. Płaskiej – ( PLAN VI ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

7) zwolnienia z podatku od nieruchomości pomieszczeń i ich części związanych z działalnością gospodarczą na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

8) sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2150/21 ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

9) sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2/12 ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

10) sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Radosnej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza; 

11) sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Słowiczej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

12) zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości i pielęgnacji zieleni na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2004 roku – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

13) oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 652/14 i nr 652/17 ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

14) oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działki Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 504/52 ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

15) rozpatrzenia skargi Pani Krystyny Siwiec dotyczącej zmiany zasad wykupu komunalnych lokali mieszkalnych – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej;

16) rozpatrzenia skargi Pani Lucyny Waliczek na Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach  - inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej;

17) rozpatrzenia skargi Pani Gertrudy Lalurny na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej;

18) rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej;

VIII. Sprawy bieżące Rady Miejskiej.

IX. Zamknięcie sesji.

Ad. I

Obrady sesji otworzył Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała, który na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność sesji ( obecnych 21 radnych RM  co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 21 radnych stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji ). Powitał zaproszonych gości oraz złożył życzenia z okazji Dnia Kobiet.

Ad.II

Sesja została zwołana  przez Przewodniczącego Rady Miejskiej na wniosek Burmistrza zawarty w piśmie Nr OR-005/8/04 z dnia 27 lutego 2004 r. Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał porządek obrad sesji i zapytał czy są uwagi do w/w porządku obrad.

Radny Andrzej Kobiela zgłosił wniosek w sprawie zdjęcia z porządku obrad projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic. Wskazał, że sprawa wykonania nakładki asfaltowej na ul. Pod Polem wymaga wyjaśnienia.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zaproponował nie zdejmowanie projektu w/w uchwały  i rozpatrzenie sprawy nakładki asfaltowej na ul. Polem po przestawieniu sprawy przez Komisję Rewizyjną. Zwrócił się do radnego Kobieli o wycofanie wniosku.

Radny Andrzej Kobiela wycofał wniosek o zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic.

Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała przeprowadził głosowanie w sprawie przyjęcia porządku obrad sesji : za – 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 2.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła w/w porządek obrad sesji  w dniu 8 marca 2004 roku.

Radna Halina Łupak zwróciła się o wytypowanie dwóch radnych do liczenia głosów podczas obrad sesji Rady.

Ad. III

Protokół  Nr XX/04  z sesji Rady Miejskiej w dnia 10 lutego 2004 roku był do wglądu w Biurze Rady Miejskiej i wyłożony przed sesją na sali obrad. Radni nie wnieśli uwag do protokołu.

Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu z sesji Nr XX/04 : za – 15,  przeciw – 0, wstrzymujących się –  5 ( jeden radny nie brał udziału w głosowaniu ).
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła protokół  Nr XX/04 z sesji Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach w dniu 10 lutego 2004 r.
Ad. IV

Burmistrz Jan Berger przedstawił informację o swojej pracy w okresie międzysesyjnym. W/w okresie uczestniczył w spotkaniu Śląskiego Związku Gmin i Powiatów nt. zbiórki odpadów komunalnych. Podejmowane w naszej gminie działania w zakresie zbiórki odpadów komunalnych są zgodne z doświadczeniami innych gmin w tym zakresie. Np. w Żywcu zrezygnowano z worków na rzecz kontenerów na segregowane odpady na terenie osiedli mieszkaniowych. Kolejnym etapem gospodarki odpadami jest zbiórka odpadów biodegradowanych.

Uczestniczył w spotkaniu podsumowującym pracę Komisariatu Policji w Czechowicach-Dziedzicach w ubiegłym roku. Z przedstawionej analizy zdarzeń wynika, że ilość przestępstw wzrasta.

Uczestniczył w spotkaniu Euroregionu Beskidy. Gmina Czechowice-Dziedzice zgłosiła dwa wnioski o dofinansowanie : turnieju judo i zamontowania tablic informacyjnych na DK-1 w Eurorpunkcie, z których uwzględniono jeden.

Uczestniczył w konwencie wójtów, burmistrzów Powiatu Bielskiego w Kozach z udziałem prezydenta Bielska-Białej, na którym omawiano gospodarkę odpadami oraz przejecie PKS-u.

Spotkał się z dyrektorem PKS-u i Prezydentem Bielska-Białej nt. kursów autobusów PKS do Czechowic-Dziedzic.

Uczestniczył w spotkaniu sprawozdawczym Spółki Wodnej.

Spotkał się z Prezesem Sądu Rejonowego w Pszczynie, który zaproponował odpracowywanie na rzecz miasta ( nieodpłatnie ) wyroków za drobne przestępstwa.

Powiatowy Urząd Pracy przesłał analizę nt. rynku pracy w Czechowicach-Dziedzicach. W grudniu 2003 r. zarejestrowanych było 2.640 bezrobotnych, a 112 podjęło pracę, w styczniu 2004 r. - 2.687 bezrobotnych, a 123 podjęły pracę, w lutym 2004 r. - 2.653 bezrobotnych, a 116 podjęło pracę. Bezrobocie na terenie powiatu bielskiego w grudniu 2003 r. wynosiło 13,9%, w Polsce – 17,6%, w województwie śląskim – 16,2%. W styczniu 2004 r. bezrobocie w Polsce wynosiło 20%, w województwie śląskim – 16,4%, w powiecie bielskim – 14,1%, w lutym 2004 r. bezrobocie w Polsce wynosiło 20,6%, w województwie śląskim – 16%, w powiecie bielskim – 14,1%.

Radny Franciszek Pępek zapytał czy są protokoły ze spotkań nt. gospodarki odpadami, ze spotkania policji i spółki wodnej.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że Urząd Miejski nie był organizatorem w/w spotkań, a Burmistrz uczestniczył w nich jako zaproszony gość. Zwróci się do organizatorów spotkań o udostępnienie protokołów z w/w spotkań. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał czy na spotkaniu policji poruszano sprawę uzupełnienia etatów w Komisariacie Policji w Czechowicach-Dziedzicach. Zapytał jaki był cel spotkania Euroregionu Beskidy.

Burmistrz Jan Berger poinformował, że wstępnie mówi się o 2, 3 dodatkowych etatach dla Komisariatu Policji w Czechowicach-Dziedzicach.  Celem spotkania Euroregionu Beskidy było przyznanie dofinansowania do imprez na terenie Euroregionu. Gmina Czechowice-Dziedzice otrzyma dofinansowanie turnieju judo w wysokości 1.000 zł ( zgłoszono wniosek o 2.000 zł ).

Ad. V

Informację o realizacji uchwał z sesji Nr XX/04 z dnia 10 lutego 2004 r. przedstawił Burmistrz Jan Berger ( informacja w załączeniu do protokołu – załącznik nr 3 ). Pomiar geodezyjny pasa drogowego przy ul. Falistej, przy posesji Pani Heleny Niedoba, będzie wykonany po stopieniu się śniegów.

Przedstawił także informację o terminach ogłoszenia uchwał Rady Miejskiej w Dzienniku Urzędowym Województwa Śląskiego.

Odnosząc się do  uchwały w sprawie sprzedaży mieszkań komunalnych, poinformował, że zostały sporządzone pierwsze umowy sprzedaży, co umożliwi sfinalizowanie transakcji przed 1 maja 2004 r. 

Ad. VI

Przewodniczący RM Marek Dopierała przedstawił interpelację radnego Andrzeja Kobieli w sprawie ul. Pod Polem w Bronowie w związku ze skargą złożoną przez Pana Alojzego Zbijowskiego oraz skargą złożoną przez Andrzeja Kobielę ( interpelacja radnego Kobieli w załączeniu do protokołu – załącznik nr 4 ). Zasugerował rozpatrzenie interpelacji, po zaprezentowaniu stanowiska Komisji Rewizyjnej nt. skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic.

Radny Łukasz Dobucki przypomniał, że w ubr. radni wskazywali na potrzebę zwołania sesji Rady nt. bezrobocia. W związku z tym zapytał o termin sesji na w/w temat. Wskazał, że wobec istniejących problemów społecznych w gminie, zwołanie sesji nt. bezrobocia jest zasadne. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że jeżeli wpłynie wniosek Komisji Polityki Społecznej w sprawie zwołania sesji nt. bezrobocia, to zwoła sesję. Zwołanie sesji wymaga przygotowania konkretnych danych nt. bezrobocia i innych dokumentów dla radnych.

Radny Łukasz Dobucki stwierdził, że podstawą dyskusji na sesji Rady, powinny być materiały przedłożone przez Kierownika Powiatowego Urzędu Pracy, który powinien być zaproszony na sesję.

Przewodniczący RM Marek Dopierała poinformował, że Kierownik Powiatowego Urzędu Pracy Oddział w Czechowicach-Dziedzicach przesyła informacje dotyczące stanu bezrobocia na terenie gminy, które przekazuje do wiadomości Komisji Polityki Społecznej.

Wiceprzewodniczący RM Jacek Niedźwiedzki, odnosząc się do informacji nt. odpracowywania kary za drobne przestępstwa poprzez prace na rzecz gminy, zaproponował uruchomienie  także prac interwencyjnych dla osób bezrobotnych. 

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że w po powodzi były uruchomione prace interwencyjne przy czyszczeniu rowów. Obecnie pracują osoby, które mają zaległości wobec gminy głównie z tytułu czynszu. Osoby bezrobotne np. roznoszą nakazy płatnicze podatku od nieruchomości. Zwrócił uwagę, że jeżeli wszystkie prace będą wykonywały osoby bezrobotne, to odbiorą pracę firmom pracującym na rzecz gminy. Nie wyklucza możliwości uruchomienia prac interwencyjnych. 

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że za 54 dni Polska wchodzi do Unii Europejskiej. W związku z tym zapytał jak gmina przygotowuje się do wejścia do Unii Europejskiej. Zapytał czy Urząd Miejski udziela pomocy rolnikom w przygotowaniu dokumentów potrzebnych do uzyskania dopłat z UE. W gminie jest bardzo dużo drobnych gospodarstw, które mogą mieć kłopoty z wypełnieniem wniosków.

Burmistrz Jan Berger poinformował, że odbyły się szkolenia rolników, a informacje o szkoleniach były szeroko upowszechnione, w tym w gablotach kościelnych. W najbliższym czasie będzie zorganizowane dodatkowe szkolenie. Każdy rolnik, który zwróci się do Urzędu Miejskiego otrzyma pomoc.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał czy Urząd Miejski pomaga w wypełnianiu wniosków o dopłaty dla rolników.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że pracownik w Referacie Ochrony Środowiska i Rolnictwa Maciej Kominek pomaga w wypełnianiu w/w wniosków.

Radny Stanisław Wojciech zaproponował zamieszczenie w „Biuletynie Samorządowym” informacji nt. możliwości uzyskania pomocy w wypełnieniu wniosku o dopłaty dla rolników.

Radny Andrzej Kobiela stwierdził, że złożona na sesji interpelacja została wymuszona, gdyż Urząd Miejski nie udostępnił mu dokumentów dotyczących realizacji zadania – asfaltowanie ul. Pod Polem. Zapytał czy w Urzędzie Miejskim obowiązuje jakieś niepisane prawo dotyczące dostępu radnych do dokumentów.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż wyjaśnił, że na jednej z sesji Rady ustalono, że każdy radny, który chce uzyskać określone informacje, zwraca się na piśmie do Przewodniczącego Rady, który przekazuje sprawę do Burmistrza. Radny Andrzej Kobiela otrzyma odpowiedź na złożoną interpelację. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że radni powinni zwracać się na piśmie do Burmistrza, a nie do pracowników Urzędu Miejskiego, bo stanowisko w każdej sprawie zajmuje Burmistrz. 

Radny Andrzej Kobiela stwierdził, że gdyby pracownik Urzędu Miejskiego poinformował go, że ma zwrócić się do Burmistrza to wystąpiłby z pismem do Burmistrza, a nie składał skargę. 

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że jest skarga Pana  Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza oraz zapytanie w/w w sprawie przetargu na asfaltowanie ul. Pod Polem. Odpowiedź na powyższe pytanie została przekazana składającemu zapytanie.

Wiceprzewodniczący RM Jacek Niedźwiedzki zapytał czy Burmistrz ma wizję ożywienia Placu 1-go Maja, poprzez zastosowanie np. ulg podatkowych itp.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że Plac 1-go Maja nigdy nie był dobrym miejscem do handlu.  W dotychczasowej historii dobrze prosperowały tylko dwa sklepy.  Zapytał czy gmina ma uruchomić działalność gospodarczą na Placu 1 go Maja oraz czy w centrum miasta należy obniżyć czynsz dla lokali użytkowych.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zaproponował sprzedaż lokali użytkowych przy Placu 1-go Maja.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że sprzedaż gminnych lokali użytkowych oznacza obniżenie dochodów gminy. Dzierżawa lokali użytkowych zapewnia stały dochód do budżetu gminy. 

Radny Jerzy Sosna poinformował, że w Urzędzie Miejskim odbyło się szkolenie rolników zorganizowane przez Agencję Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Ponadto przy nakazach podatkowych na terenie sołectw roznoszono informację o możliwości udzielenia pomocy przez Urząd Miejski w wypełnieniu wniosków. Podejmowane działania w zakresie pomocy rolnikom w przygotowaniu się do wejścia do Unii Europejskiej są wielostronne.  Pozostaje jedynie by rolnicy chcieli skorzystać z oferowanej pomocy.

Przewodniczący RM Marek Dopierała poinformował o wezwaniu RPWiK z dnia 1 marca 2004 r., do usunięcia naruszenia prawa poprzez uchylenie uchwały Rady Miejskiej Nr XX/227/04 z dnia 10 lutego 2004 r., w której odmówiono zatwierdzenia taryf za wodę i ścieki dla w/w przedsiębiorstwa ( wezwanie w załączeniu do protokołu – załącznik nr 5 ). W w/w wezwaniu powołano się m.in. na naruszenie art. 24 ust. 1 i 3 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków, zgodnie z którym rada gminy nie jest uprawniona do podejmowania uchwały dotyczącej odmowy zatwierdzenia taryf, a jedynie może podjąć uchwałę o zatwierdzeniu taryf lub powstrzymać się do zatwierdzenia taryfy ( wyrok NSA z 9.09.2003 r. sygn. II Sa/Lu 1040/03, OSS 2004/1/11 oraz wyrok NSA z 11.09.2003 r. sygn. II S.A./Ka 1201/02 ).  Poinformował, że orzecznictwo w tej materii jest różne. W wyroku NSA Oddział Zamiejscowy w Krakowie z dnia 7.01.2003 r. sygn. II/S.A./Kr 312/03  stwierdzono, że „organ mający kompetencję do zatwierdzenia aktu lub czynności innego organu powinien ten akt lub czynność poddać kontroli zgodnie z odpowiednim kryterium wyznaczonym przez ustawę, a następnie, w zależności od wyników tej kontroli wydać akt zatwierdzający, bądź odmówić zatwierdzenia. Nie można zwrotu ustawowego : „podlegają zatwierdzeniu w drodze uchwały rady gminy” interpretować w ten sposób, że rada ma jedynie możliwość zatwierdzenia taryfy. Takie postawienie sprawy jest sprzeczne z istotą kompetencji do zatwierdzenia aktu lub czynności innego organu, a ponadto zaprzecza elementarnej zasadzie, zgodnie z którą każda kompetencja  kontrolna lub nadzorcza może być realizowana w sposób pozytywny lub negatywny. Kompetencja do zatwierdzania mieści się więc w kompetencji do odmowy zatwierdzenia”. W świetle w/w wyroku NSA wezwanie RPWiK jest więc bezpodstawne.  RPWiK chce zastraszyć Radę. W wezwaniu powołano się na art. 101 ustawy o samorządzie gminnym, tj. na naruszenie interesu prawnego przedsiębiorstwa. Gdyby Rada przyjęła wezwanie do uchylenia uchwały, to mieszkańcy gminy mogliby wystąpić, że naruszono ich interes prawny ze względu na nieuzasadnione podwyżki ceny wody i ścieków. Zwrócił się do radcy prawnego o wyjaśnienie powstałej sytuacji prawnej.

Radca prawny Krystyna Łaciok stwierdziła, że przywołane wyroki NSA w Krakowie i Lublinie są świadectwem rozbieżności interpretacyjnych ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzeniu ścieków. NSA w Krakowie prezentuje pogląd podobny do nadzoru prawnego Wojewody Śląskiego, który stoi na stanowisku, że rada gminy może odmówić zatwierdzenia taryf za wodę i ścieki. Jednocześnie zgodnie z art. 101 ustawy o samorządzie gminnym każdy czyj interes prawny został naruszony ma obowiązek wezwać do usunięcia naruszenia prawa.  RPWiK uważa, że naruszono jej interes prawny, stąd wystąpiła z wezwaniem o usunięcie naruszenia jej interesu prawnego. Zwróciła uwagę, że ważne jest uzasadnienie odrzucenia wezwania RPWiK.

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że na bazie tego wyroku NSA w Krakowie  spółka AQUA wycofała z sądu wszystkie pozwy na odmowę zatwierdzenia taryf i proponuje polubowne rozwiązanie sprawy. Zaproponował przygotowanie odpowiedzi do RPWiK o oddalenie wezwania do usunięcia naruszenia ich interesu prawnego.

Radca prawny UM Krystyna Łaciok stwierdziła, że zgodnie z art. 101 ust 1 ustawy o samorządzie gminny, każdy czyj interes prawny został naruszony może zaskarżyć uchwałę rady gminy, po bezskutecznym wezwaniu do usunięcia naruszenia jego interesu prawnego. Bezskuteczne wezwanie może być w dwóch sytuacjach : braku reakcji ze strony organu gminy lub oddaleniu wezwania uchwałą rady w ciągu miesiąca od daty wezwania. Ponieważ wezwanie jest z 1 marca 2004 r. to do rada w ciągu miesiąca musi ustosunkować się tj. pozostawić sprawę bez biegu lub podjąć uchwałę o oddaleniu wezwania ze szczegółowym, pełnym uzasadnieniem merytorycznym.

Ad. VII

Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową przedstawił  Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała. 

W związku z ogłoszeniem przez syndyka Masy Upadłości Fabryki Rowerów „Apollo” Sp. z o.o. nowego pisemnego przetargu ofertowego nieograniczonego na sprzedaż z wolnej ręki przedsiębiorstwa upadłego jako całość lub nieruchomości  Fabryki Rowerów „Apollo”  Sp. z o.o. w upadłości oraz dalszym zainteresowaniem gminy Czechowice-Dziedzice nabyciem nieruchomości w/w przedsiębiorstwa zachodzi konieczność podjęcia uchwały  w sprawie przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adama Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt ( za – 6, przeciw – 3, wstrzymujących się – 0 )

Przewodniczący Komisji Rozwoju i Rolnictwa Franciszek Pępek poinformował, że Komisja nie opiniowała w/w projektu uchwały, gdyż wydała już opinię do zasadności zakupu w/w nieruchomości.

Burmistrz Jan Berger poinformował o wpłynięciu pisma Zakładu Usług Technicznych w sprawie odstąpienia gminy od zakupu części nieruchomości dzierżawionych obecnie przez w/w zakład. ZUT nie może funkcjonować w dotychczasowych obiektach, gdyż jest to w środku nieruchomości. Zakład mógłby funkcjonować na działce o powierzchni 0,5 ha z tyłu obiektu ( dawne boisko RKS-u ).  Gmina mogłaby nie przystąpić do przetargu i wówczas syndyk ogłosi nowy przetarg z wyłączeniem terenów, na których mógłby funkcjonować ZUT. Wskazał, że wiele mówi się o ograniczeniu bezrobocia, a ZUT zatrudnia ok. 50 osób. Nabycie przez gminę wszystkich nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo” może przyczynić się do likwidacji miejsc pracy. Gmina może nabyć w/w nieruchomości bez jednej parceli, którą mógłby nabyć ZUT. Nie wypowiada się o kosztach rozbiórki, rekultywacji i utrzymania terenów po Fabryce Rowerów „Apollo”, gdyż wielokrotnie przedstawił swoje stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że chce pomóc ZUT, nie chce likwidować miejsc pracy, a wręcz przeciwnie opowiada się za tworzeniem nowych miejsc pracy.

Radny Damian Żelazny stwierdził, że wielokrotnie zabierał głos w sprawie nabycia przez gminę nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo”, ale chce zwrócić uwagę na pewne fakty. Jest koncepcja zagospodarowania zachodniej części MOSiR opracowana przez obecnego Wiceprzewodniczącego RM Jacka Niedźwiedzkiego i jest wykupiony przez gminę teren z przeznaczeniem pod basen kryty, halę sportową i być może także centrum konferencyjne dla upowszechniania idei samorządowych. Zapytał dlaczego powyższy temat nie jest kontynuowany. Nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo” gmina nie nabywa na własność, lecz tylko w wieczystą dzierżawę. Nieruchomości te są obciążone hipoteką na rzecz ZUS w wysokości 2.482.688,19 zł. Uwzględniając koszt nabycia w/w nieruchomości łączny koszt wyniesie ok. 4-5 mln zł. Środki finansowe przeznaczone na ten cel można wydatkować na MOSiR, na budowę hali sportowej.  Hala targowa może powstać po zadaszeniu istniejącego Placu Targowego. Wnioskodawcy projektu uchwały nie są w stanie przedstawić kosztów rekultywacji terenu, wyburzenia obiektów, ochrony itp. W związku z tym wezwał do zdrowego rozsądku przy głosowaniu nad w/w projektem uchwały, gdyż decyzja Rady będzie skutkowała na budżety gminy przez wiele lat.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał przedmówcę, gdzie jest napisane, że nabywca nieruchomości będzie musiał zapłacić hipotekę. Wskazał, że sprawa hipoteki została już wyjaśniona przez radcę prawnego UM przy podejmowaniu poprzedniej uchwały o przystąpieniu do przetragu.

Radny Stanisław Kopeć stwierdził, że każdy radny może zgłaszać różne wątpliwości do przedkładanych projektów uchwał. Zapytał czy wnioskodawcy znają koszt rekultywacji terenów oraz realny koszt proponowanej inwestycji. Znana jest jedynie cena nieruchomości w przetargu. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że nie jest w stanie odpowiedzieć jakie będą ostateczne koszty inwestycji. Wskazał, że jest to centrum Czechowic-Dziedzic, które powinno ożyć. Miasto stać na tę inwestycję.

Radny Damian Żelazny zwrócił się do radcy prawnego Krystyny Łaciok, czy po wygraniu przetargu przez gminę, hipoteka będzie umorzona czy nie.

Radca prawny UM Krystyna Łaciok stwierdziła, że nic się nie zmieniło od poprzedniej sesji Rady w sprawie hipoteki. Nie ma ostatecznej decyzji sędziego komisarza w sprawie umorzenia hipoteki na rzecz ZUS.  Hipoteka na rzecz ZUS wynosi 1.555.000 zł, a reszta należy do gminy Czechowice-Dziedzice.  Poglądy sądów nt. umorzenia hipoteki są różne, część wydaje decyzję o umorzeniu a część nie.  Nie wie czy sędzia komisarz wykreśli hipotekę Fabryki Rowerów „Apollo”. Hipoteka powinna być wykreślona, ale nie jest sądem. Istnieje możliwość zapisania w akcie notarialnym wykreślenia hipoteki. 

Wiceprzewodniczący RM Jacek Niedźwiedzki stwierdził, że radni nie dojdą do kompromisu w sprawie nabycia nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo”, gdyż jedna strona boi się nowego i ma wizję miasta jak widać na Placu 1-go Maja, a druga strona na śmiałe wizje, które umożliwią stworzenie nowych miejsc pracy. Jest też problem gospodarności.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że zadaniem Rady Miejskiej i Burmistrza jest realizowanie oczekiwań mieszkańców. Odnosząc się do tworzenia nowych miejsc pracy i zmniejszenia bezrobocia stwierdził, że dochód nie tworzy się na hali targowej.

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że koszty inwestycji będą bardzo duże, ale gminę stać na to zadnie, przy mądrym opracowaniu programu skorzystania środków z Unii Europejskiej.

Radny Łukasz Dobucki stwierdził, że do tej pory inicjatorzy nabycia nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo” nie przedstawili żadnej analizy kosztów inwestycji. Wskazał, że w tak ważnej sprawie mówi się ogólnikami, czym jest zaniepokojony. 

Przewodniczący RM Marek Dopierala stwierdził, że koszty zakupu w/w nieruchomości są znane. Ponadto gmina otrzyma zwrot podatku od nieruchomości będących kosztami syndyka.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że jest mu niezręcznie wypowiadać się na temat Fabryki Rowerów „Apollo”, lecz z punktu widzenia gminy jest przerażony pomysłem nabycia nieruchomości po w/w zakładzie. Wskazał, że grupa radnych podejmuje poważne decyzje za pieniądze podatnika. Środki finansowe przeznaczone na nabycie w/w nieruchomości, wyburzenie i rekultywację terenu można przeznaczyć na wybudowanie hali sportowo-widowiskowej w innym miejscu. Koszty wyburzenia obiektów i rekultywacji terenu po Fabryce Rowerów „Apollo” są bardzo ważne dla podatnika. Sąd inicjatorzy zadania powinni przedstawić kalkulację kosztów. Wskazał, że przy ocenie inicjatyw uchwałodawczych Burmistrza zwraca się o przedstawienie szczegółowych kosztów, a gdy ich nie ma zarzuca się ich brak.  Stwierdził, że teren po Fabryce Rowerów „Apollo”, mimo że znajduje się w centrum miasta, nie jest atrakcyjny, gdyż dojście jest tylko z jednej strony. Odnosząc się do wniosku ZUT w sprawie odstąpienia gminy od przetargu na część nieruchomości, stwierdził, że nie powinno się lekceważyć problemu i mówić, że nic zakładowi się nie stanie, gdyż gmina nie może zagwarantować, że ZUT przejmie od gminy część gruntu. Ponadto przeniesienie ZUT w inne miejsce wymaga wcześniejszego poinformowania zakładu. Nie dziwi się pytaniom radnych o koszty i celowość inwestycji, gdyż konsekwencje podjętej decyzji o nabyciu nieruchomości po Fabryce Rowerów „Apollo” są poważne dla budżetu gminy.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, ze znany jest tylko koszt zakupu nieruchomości w przetargu ogłoszonym przez syndyka, lecz sprawa umorzenia hipoteki nie jest rozstrzygnięta. Gmina odzyska jedynie koszty syndyka, a pozostałych zaległości nie otrzyma, co wynika z pisma syndyka masy upadłości.

Radny Damian Żelazny odnosząc się do wypowiedzi Wiceprzewodniczącego J.Niedźwiedzkiego stwierdził, że gospodarność to dokończenie rozpoczętych inwestycji, czyli realizacja projektu zagospodarowania zachodniej części MOSiR-u, by obiekt mógł funkcjonować cały rok.

Radny Dariusz Dudek stwierdził, że Klub Radnych Rodzina-Prawo-Wspólnota już wszystko powiedział nt. propozycji nabycia nieruchomości Fabryki Rowerów „Apollo”.  Wyraził nadzieję, że radny Żelazny, postulujący realizację opracowanych projektów, będzie głosował także za przeniesieniem dworca PKM, gdyż jest to zgodne ze studium uwarunkowań i kierunków i zagospodarowania przestrzennego gminy. Wskazał, że Urząd Miejski nie jest przygotowany do korzystania ze środków Wojewody Śląskiego, który ogłosił program dotyczący górnictwa, a gmina Czechowice-Dziedzice zgłosiła do programu ul. Kościuszki, która nie ma nic wspólnego z górnictwem. Obecnie będą do zagospodarowania fundusze Unii Europejskiej.  W przypadku nie zagospodarowania terenu po Fabryce Rowerów „Apollo” przez gminę, może on stać się drugim „białym domkiem”, którym radny Karol Bielas zajmuje się już kilkanaście lat. Zgłosił wniosek o zamknięcie dyskusji nad w/w projektem uchwały.

Radny Damian Żelazny zwrócił się do radnego Dudka, by nie wkładał w jego usta słów, których nie wypowiedział.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie wniosku radnego Dariusza Dudka w sprawie zamknięcia dyskusji nad w/w projektem uchwały : za – 12, przeciw – 5, wstrzymujących się – 1, przy 21 radnych biorących udział w głosowaniu ( 3 radnych nie głosowało ). Wniosek został przyjęty.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 12, przeciw - 9 ( radni Klubu Radnych Rodzina-Prawo-Wspólnota : Bielas Karol, Dobucki Łukasz, Grabowski Józef, Jonkisz Bolesław, Kopeć Stanisław, Sosna Jerzy, Wojciech Stanisław, Żelazny Damian oraz radny Kopeć Bogusław ), przy 21 radnych biorących udział w głosowaniu.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/234/04 w sprawie przystąpienia do przetargu na nabycie nieruchomości z przeznaczeniem na zagospodarowanie w formie wielofunkcyjnego zespołu obiektów, których przeznaczenie obejmować będzie sprawy : kultury, sportu i rekreacji, centrum konferencyjno-edukacyjne dla celów upowszechnienia idei samorządowych i współpracy ze społecznościami lokalnymi i regionalnymi, parking śródmiejski, halę targową ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

2) Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice (PIM Sp. z o.o.)  przedstawił Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała. Przedsiębiorstwo Inżynierii Miejskiej Sp. z o.o. pismem Nr PIM/440/2004 z dnia 12 lutego 2004 r. zwróciło się o dokonanie zmian  w wieloletnim planie rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2003-2005 zatwierdzonych przez Radę Miejską Uchwałą Nr VI/38/03 z dnia 28 stycznia 2003 r.  Zaproponowane zmiany przedsięwzięć rozwojowo-modernizacyjnych na rok 2004 zostały pozytywnie zaopiniowane przez Komisję Rozwoju i Rolnictwa Rady Miejskiej na posiedzeniu w dniu 17 lutego 2004 roku. 

Opinie komisji stałych do projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice :

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa po dokonaniu ponownej analizy planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na 2004 r. i z uwagi na uwzględnienie wcześniejszych propozycji Komisji dotyczących zwiększenia zadań rozwojowo-modernizacyjnych urządzeń wodociągowych do kwoty 417.000 zł i urządzeń kanalizacyjnych do kwoty 1.260.000 zł, pozytywnie zaopiniowała propozycje zmian w palnie rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na 2004 r. dla PIM Sp. z o.o.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 20, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/235/04 zmieniającą uchwałę w sprawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

3) Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w sąsiedztwie ulic : Grzybowej i Do Zapory – ( PLAN X ) przedstawił autor planu Bogdan Chaber. Obszar opracowania planu obejmuje 3,50 ha. Do projektu planu wpłynął jeden protest, który został uwzględniony i zwiększono teren pod zabudowę mieszkaniową. Teren dostępny komunikacyjnie od ul. Do Zapory i poprzez ustanowienie służebności dojazdu od ul. Grzybowej. 24 lutego br. otrzymano zgodę Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na wyłączenie terenu z produkcji rolnej. 

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w sąsiedztwie ulic : Grzybowej i Do Zapory – ( PLAN X ) : 
· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Sołtys Zabrzega Władysław Wiśniewski stwierdził, że do terenu M-1 wytyczono drogę wewnętrzną, która jest nieprzejezdna i nieprzelotowa, co może w przyszłości powodować problemy z odśnieżaniem.

Autor planu Bogdan Chaber wyjaśnił, że właściciele terenów nie złożyli protestów do proponowanego rozwiązania tj. wytyczenia drogi wewnętrznej prywatnej poprzez ustanowienie służebności dojazdu.  Nie było więc powodów do przekształcenia w drogę gminną, co rodziłoby koszty dla gminy.

Sołtys Zabrzega Władysław Wiśniewski stwierdził, że wie z doświadczenia, że po zabudowaniu terenu właściciele chcą przekazać prywatne drogi na rzecz gminy.

Autor planu Bogdan Chaber stwierdził, że właściciele gruntów nie składali negatywnych wniosków do projektu planu.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w sąsiedztwie ulic : Grzybowej i Do Zapory – ( PLAN X ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 18, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1, przy 19 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/236/04 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w sąsiedztwie ulic : Grzybowej i Do Zapory – ( PLAN X )  ( uchwała w załączeniu do protokołu ).
4) Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej działki położone w sąsiedztwie ul. Zaplecze – ( PLAN 10 ) przedstawił autor planu Bogdan Chaber. Obszar opracowania planu obejmuje 3,24 ha.  Do projektu planu wpłynął jeden protest i dotyczył części środkowej terenu ( teren obniżony ), który na wniosek Marszałka Województwa został wyłączony z zabudowy mieszkaniowej. Protest został odrzucony.  W pozostałym terenie proponuje się zabudowę mieszkaniową jednorodzinną wzdłuż ul. Zaplecze.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej działki położone w sąsiedztwie ul. Zaplecze – ( PLAN 10 ) :

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 6, przeciw – 1, wstrzymujących się – 1 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej działki położone w sąsiedztwie ul. Zaplecze – ( PLAN 10 ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 19 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/237/04 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej działki położone w sąsiedztwie ul. Zaplecze – ( PLAN 10 ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

5) Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny pomiędzy ulicami : Węglową, trasą DK-1, torami kolejowymi i ul. Legionów – ( PLAN IX ) przedstawił autor planu Bogdan Chaber.  Obszar opracowania planu obejmuje 22,50 ha. Do 1995 r. powyższy teren był objęty strefą oddziaływania oczyszczalni ścieków. Decyzją Wojewody Śląskiego strefa ochronna oczyszczalni ścieków uległa zmianie i istnieje możliwość odblokowania terenu pod zabudowę mieszkaniową. Projekt planu przewiduje uzupełnienie istniejącej zabudowy mieszkaniowej. Od strony linii kolejowej ( 20 metrów od skrajnego toru kolejowego ) oraz od  Drogi Krajowej Nr 1 proponuje się pas  zieleni o charakterze izolacyjnym. Istniejące przy ul. Renarda obiekty pod funkcję usługową pozostają, lecz nie przewiduje się ich rozbudowy.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny pomiędzy ulicami : Węglową, trasą DK-1, torami kolejowymi i ul. Legionów – ( PLAN IX ) :

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny pomiędzy ulicami : Węglową, trasą DK-1, torami kolejowymi i ul. Legionów – ( PLAN IX ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 20, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/238/04 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny pomiędzy ulicami : Węglową, trasą DK-1, torami kolejowymi i ul. Legionów – ( PLAN IX ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

6) Projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w rejonie ul. Płaskiej – ( PLAN VI )  przedstawił autor planu Bogdan Chaber. Obszar opracowania planu obejmuje 2,9 ha. Do projektu planu wpłynął protest, który został odrzucony. W obszarze opracowania planu proponuje się wprowadzenie zabudowy  mieszkaniowej jednorodzinnej.  Dla wydzielonych działek przewidziano drogi wewnętrzne. Nie ma potrzeby narzucania gminie budowy dróg dojazdowych.  Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi wydał zgodę na wyłączenie terenu z produkcji rolnej.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w rejonie ul. Płaskiej – ( PLAN VI ) : 

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w rejonie ul. Płaskiej – ( PLAN VI ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 18, przeciw – 0, wstrzymujących się – 2, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu. 

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/239/04 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru gminy Czechowice-Dziedzice, obejmującej tereny położone w rejonie ul. Płaskiej – ( PLAN VI ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

7) Projekt uchwały w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości pomieszczeń i ich części związanych z działalnością gospodarczą na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice przedstawił Burmistrz Jan Berger. Projekt w/w uchwały został przedłożony Radzie kilka miesięcy temu i był analizowany m.in. przez Komisję Budżetu i Finansów.  Następnie był przesłany do Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów i uzyskał pozytywną opinię w/w instytucji. Celem w/w projektu uchwały jest zachęcenie nowych inwestorów do inwestowania na terenie gminy Czechowice-Dziedzice i tym samym tworzenia nowych miejsc pracy.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości pomieszczeń i ich części związanych z działalnością gospodarczą na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości pomieszczeń i ich części związanych z działalnością gospodarczą na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 20, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/240/04 w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości pomieszczeń i ich części związanych z działalnością gospodarczą na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

8) Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2150/21 ) przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż. Proponuje się sprzedanie w/w nieruchomości pod zabudowę mieszkaniową i usługowo-handlową. Zgodnie z operatem szacunkowym wartość działki wynosi 59.900 zł. Zgodnie z ustawą o gospodarce nieruchomościami cenę wywoławczą w pierwszym przetargu ustala się w wysokości nie niższej niż wartość nieruchomości.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2150/21 ) :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

Radny Andrzej Kobiela zapytał czym się kierowano przy typowaniu w/w działek do sprzedaży i czy zostały złożone jakieś wnioski w sprawie ich sprzedaży.

Burmistrz Jan Berger wyjaśnił, że w/w działka była wystawiona na sprzedaż w ubiegłym roku, lecz przetarg się nie odbył. Przedmiotowa działka o powierzchni ok. 20 arów znajduje się za sklepem „Żelazny” i ze względu na możliwość wykorzystania ją pod usługi nie została podzielona.

Radny Andrzej Kobiela stwierdził, że po wejściu Polski do Unii Europejskiej ceny gruntów znacznie wzrosną.

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że w budżecie gminy na 2004 rok założono dochody ze sprzedaży mienia komunalnego, w tym ze sprzedaży nieruchomości gruntowych, stąd propozycja sprzedaży działek.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2150/21 )  i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/241/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2150/21 ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

9) Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2/12 ) przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż. Przedmiotowa działka posiada możliwość zabudowy hurtowo-magazynowej. Zgodnie z operatem szacunkowym wartość działki wynosi 27.100 zł.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2/12 ) :

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały (za -7, przeciw - 0, wstrzymujących się – 1).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

·  Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał  projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2/12 ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1, przy 19 radnych biorących udział w głosowaniu

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/242/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Legionów w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( dot. działki nr 2/12 ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

10) Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Radosnej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego  przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż. Dwie działki przy ul. Radosnej przeznaczone są pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną. Zgodnie z operatem szacunkowym wartość działek wynosi 15.800 zł i 19.800 zł.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Radosnej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego  :

· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Radosnej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego  i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia :  za – 18, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/243/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Radosnej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego  ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

11) Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Słowiczej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż.  Proponuje się sprzedanie 6 działek przy ul. Słowiczej pod zabudowę mieszkaniową. Zgodnie z operatem szacunkowym wartość działek wynosi : 15.200 zł, 15.100 zł, 14.700 zł, 14.600 zł, 14.400 zł, 14.700 zł.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Słowiczej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za –6, przeciw – 0, wstrzymujących się – 2 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

Radny Adam Kalista zapytał jaki jest dojazd do w/w działek.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż stwierdził, że  do w/w działek jest dojazd drogą gminną.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Słowiczej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia :  za – 18, przeciw – 0, wstrzymujących się – 2, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/244/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Czechowicach-Dziedzicach przy ul. Słowiczej w drodze przetargu ustnego nieograniczonego ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

12) Projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości i pielęgnacji zieleni na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2004 roku przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż. W związku z zakończeniem terminu obowiązywania porozumienia zawartego pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Zarządem Miasta Czechowice-Dziedzice w sprawie administrowania, utrzymania i ochrony dróg powiatowych proponuje się zawarcie porozumienia na utrzymanie zimowe, zieleń i czystość na drogach powiatowych. Porozumienie nie przewiduje usuwania przełomów na drogach, oznakowania poziomego i pionowego dróg. Na realizację porozumienia powiat przekaże 250.000 zł.  Na terenie gminy znajduje się 46,565 km dróg powiatowych.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości i pielęgnacji zieleni na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2004 roku :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za –8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał czy proponowana kwota 250.000 zł wystarczy na realizację zadań przewidzianych w porozumieniu. Zapytał także dlaczego, mimo zawarcia porozumienia z powiatem, dzieci z czechowickich szkół, muszą płacić za basen w ZSTiL, np. w SP-4 70 zł/m-c.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że nic nie wie o konieczności płacenia za naukę pływania dla dzieci z gminnych placówek szkolnych. Sprawa zostanie wyjaśniona.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż wyjaśnił, że koszt realizacji porozumienia będzie uzależniony od długości okresu zimowego.

Radny Franciszek Pępek zapytał czy przewiduje się zawarcie porozumienia z powiatem nt. usuwania przełomów na drogach. Stwierdził, że obawia się o realizację tego zadania przez powiat, gdyż budżet powiatu jest skromny.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż stwierdził, że remonty cząstkowe dróg i oznakowanie poziome dróg powiatowych będzie prowadziło Starostwo Powiatowe.

Radny Adam Kalista stwierdził, że niepokoi go, że może zabraknąć na oznakowanie poziome dróg powiatowych, gdyż przetarg na realizację tego zadania w powiecie wygrała firma, która zaoferowała za malowanie pasów 26 zł/m2, podczas gdy na terenie gminy usługi te są wykonywane za 14 zł/m2. Jednocześnie firma ta w ofercie ma lustra przydrożne za 1,20 zł. Zgłosił sprawę do Wicestarosty W.Maśki. Niepokoi go, że powiat lekką ręką wydaje pieniądze na zadania, które można zrealizować dwa razy taniej.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości i pielęgnacji zieleni na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2004 roku i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia : za – 20, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w  Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/245/04 w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości i pielęgnacji zieleni na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2004 roku ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

13) Projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 652/14 i nr 652/17 ) przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż.  Zgodnie z ustawą prawo spółdzielcze Spółdzielnia Mieszkaniowa, która w dniu 5.12.1990 r. była posiadaczem gruntu stanowiącego własność Skarbu Państwa lub gminy i wybudowała ze środków własnych budynki lub inne obiekty trwale związane z gruntem może żądać aby właściciel przeniósł na jej rzecz własność za wynagrodzeniem. W przypadku gdy właścicielem gruntu jest Skarb Państwa lub gmina spółdzielnia mieszkaniowa może żądać oddania działek w użytkowanie wieczyste. CSM dla uregulowania stanu prawnego gruntu pod zbiornikiem wodnym położonym przy ul. Baczyńskiego wystąpiła z wnioskiem o oddanie w użytkowanie wieczyste  działek nr 652/14 i 652/17. Wg operatu szacunkowego wartość działki wyceniono na 13.900 zł. W przypadku oddania działek w użytkowanie wieczyste spółdzielnia  uiszcza pierwszą opłatę roczną w wysokości 25% ceny działki oraz uiszczać będzie opłatę roczną w wysokości 1%ceny nieruchomości.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 652/14 i nr 652/17 ) : 

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za –8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 652/14 i nr 652/17 ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jego przyjęcia :  za- 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0, przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/246/04 w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 652/14 i nr 652/17 ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

14) Projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działki Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 504/52 ) przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż. CSM dla uregulowania stanu prawnego gruntu pod wielomieszkaniowym budynkiem położonym przy ul. Kopcia 2 wystąpiła z wnioskiem o oddanie w użytkowanie wieczyste  działki nr 504/52. Wg operatu szacunkowego wartość działki wyceniono na 2.400 zł. W przypadku oddania działki w użytkowanie wieczyste spółdzielnia  uiszcza pierwszą opłatę roczną w wysokości 25% ceny działki oraz uiszczać będzie opłatę roczną w wysokości 1%ceny nieruchomości.

Opinie komisji stałych do projektu uchwały sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działki Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 504/52 ) :

· Opinię Komisji Budżetu i Finansów przedstawił Przewodniczący Komisji Adam Kalista : Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
· Opinię Komisji Rozwoju i Rolnictwa przedstawił Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek : Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za –8, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

· Opinię Komisji Samorządności i Porządku Publicznego przedstawił Przewodniczący Komisji Jerzy Sosna : Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje w/w projekt uchwały ( za – 3, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).
Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał czy ZUT można przekazać tereny gminne w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym , podobnie jak spółdzielni mieszkaniowej.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż wyjaśnił, że oddanie w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działek CSM wynika z prawa spółdzielczego i nie dotyczy to Zakładu Usług Technicznych.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały  w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działki Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 504/52 ) i przeprowadził głosowanie w sprawie jej przyjęcia :  za – 20, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 , przy 20 radnych biorących udział w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/247/04 w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym działki Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej ( dot. działki nr 504/52 ) ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

15)  Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Krystyny Siwiec dotyczącej zmiany zasad wykupu komunalnych lokali mieszkalnych przedstawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Wojciech. W związku z pismem z Najwyższej Izby Kontroli w sprawie rozpatrzenia skargi pani Krystyny Siwiec Komisja przeprowadziła szczegółową analizę poruszonych w skardze zarzutów. Komisja po analizie skargi stwierdziła, że mieszkania przy ul. Parkowej 2 zostały sprzedane zgodnie z uchwałą Rady Miejskiej Nr IX/63/99 z dnia 23 marca 1999 r. Po wysłuchaniu wyjaśnień ówczesnego Z-cy Dyrektora Administracji Zasobów Komunalnych  w Czechowicach-Dziedzicach Wiesława Maśki, a także obecnego Dyrektora  AZK Stanisława Londzina nie podziela poglądu co do wywierania nacisku w sprawie  konieczności wykupu mieszkań. Faktem  jest, że w piśmie  Urzędu Miejskiego  z dnia 29.09.1998r. w ostatnim zdaniu stwierdzono, iż w przypadku nie skorzystania przez najemców lokali komunalnych z przysługującemu im prawa pierwszeństwa w jego nabyciu, zostanie ogłoszony termin  przetargu. Zapis ten mógł wywołać niepokój wśród najemców lokali. Odnośnie zarzutu w sprawie manipulowania wyceną mieszkań Komisja Rewizyjna  nie zgadza się z poglądem najemców, ponieważ do wyceny przyjęto najniższy standard mieszkań ( tj. mieszkania wyposażonego w piec kaflowy). Zarzut w sprawie nie otrzymania kosztorysu ani rachunku , Komisja Rewizyjna stwierdza, że na każde mieszkanie został opracowany projekt i kosztorys, które znajdowały się i znajdują w AZK. Zarzut w sprawie braku możliwości odpisania od podatku kwot za wykonanie c.o. jest nieprawdziwy, ponieważ w § 5 Aktu Notarialnego sporządzonego przez Kancelarię Notarialną wobec Notariusza Pana Józefa Machalicy została  określona kwota sprzedaży mieszkania wg wyceny powiększona o koszty wykonanego ogrzewania c.o. W protokole rokowań z dnia 6.09.1999r.  w § 3 nabywający oświadcza, że wyraża zgodę na cenę lokalu wraz z nakładami finansowymi poniesionymi przez gminę na modernizację systemu c.o. Ponadto w ugodzie  zawartej w dniu 15.12.1999r. w § 3  nabywający oświadczają, że ustalenia określone  w niniejszej ugodzie wyczerpują ich wszelkie roszczenia wobec gminy z tytułu poniesionej szkody i nie będą rościć sobie pretensji z tego tytułu również w przyszłości. Komisja Rewizyjna wnioskuje o uznanie skargi za bezzasadną.

Pani Krystyna Siwiec stwierdziła, że jest rozczarowana opinią Komisji Rewizyjnej. Wskazała, że mieszkańcy zostali poinformowani, że w przypadku niewykupienia mieszkania zostanie ogłoszony przetarg na sprzedaż budynku. Stąd w obawie, że zostaną sprzedani, zadłużyli się by wykupić mieszkanie. Za  mieszkanie o powierzchni 48 m2 zapłaciła 17.000 zł, gdyż bonifikacie nie podlegały nakłady na centralne ogrzewanie. Wycena nakładów na centralne ogrzewanie wzięła się z powietrza. Za 4 kaloryfery w mieszkaniu ( dwa po 50 cm,  jeden – 80 cm i jeden – 90 cm ) rurki wraz z montażem policzono 6.900 zł. Mieszkańcy zwracali się o kosztorys do Burmistrza, jego zastępcy, Dyrektora AZK, Przewodniczącego Rady i nie otrzymali dokumentów potwierdzających koszt nakładów poniesionych na centralne ogrzewanie. Gdyby otrzymali rachunek mogliby odliczyć sobie od podatku. Jedynie Przewodniczący RM Marek Dopierała zainteresował się sprawą. Mieszkania zostały wycenione jako mieszkania ogrzewane piecami węglowymi, podczas gdy od dwóch lat w mieszkaniach nie było pieców, lecz ogrzewanie gazowe. Jest to oszustwo. Mieszkania powinny być wycenione jaka posiadające centralne ogrzewanie, a 70% bonifikata powinna dotyczyć całego mieszkania. Domagają się więc sprawiedliwości i nie chcą być więcej oszukiwani. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że mieszkańcy nie otrzymali rachunków za zamontowanie centralnego ogrzewania.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że rozumie rozgoryczenie mieszkańców, którzy nabyli mieszkania komunalne na mniej korzystnych zasadach, niż można kupić obecnie. Wskazał, że w umowie notarialnej dokładnie napisano, co składa się na cenę mieszkania. Zgodnie z uchwałą Rady Miejskiej 70% bonifikacie nie podlegały nakłady na centralne ogrzewanie i Rada miała możliwość tak postanowić. Mieszkania zostały więc sprzedane zgodnie z obowiązującym wówczas prawem. W ocenie Komisji Rewizyjnej przy sprzedaży w/w mieszkań komunalnych nie naruszono prawa. Kontrowersje w Komisji budziły jedynie nakłady na centralne ogrzewanie. Gdy przystępowano do instalacji centralnego ogrzewania w w/w budynkach, nie było wiadomo, że mieszkania zostaną sprzedane. Obecnie mieszkańcy w/w mieszkań złożyli sprawę do sądu i uzyskali nakaz sądowy dotyczący zwrotu kaucji mieszkaniowej w wysokości 8.500 zł. 

Pani Urszula Ochman stwierdziła, że mieszkania zostały wycenione z piecem węglowym, a nakłady na centralne ogrzewanie nabywcy mieszkań musieli pokryć w całości.

Radny Stanisław Wojciech wyjaśnił, że gdyby mieszkania były wycenione z centralnym ogrzewaniem, a nie piecami węglowymi, to wartość mieszkań byłaby znacznie wyższa. Ponieważ nabywcy pokrywali koszt centralnego ogrzewania, to mieszkania wyceniono jak gdyby posiadały piece węglowe, czyli wg najniższego standardu.

Pani Urszula Ochman stwierdziła, że nabywcy mieszkań czują się oszukani tym rozwiązaniem. W sytuacji gdyby sami zakładali centralne ogrzewanie, to koszty byłyby znacznie niższe i dodatkowo mieliby ulgę podatkową z tytułu poniesionych nakładów na remont mieszkania. Zapytała dlaczego przy zakładaniu centralnego ogrzewania w w/w budynkach gmina nie skorzystała z ulgi ekologicznej, mimo iż informowano mieszkańców o takiej możliwości.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał dlaczego ówczesny Z-ca Dyrektora AZK W.Maśka obiecywał, że będą dotacje z WFOŚiGW na zamontowanie ekologicznego ogrzewania. 

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że gmina nie otrzymała dotacji z WFOŚiGW na realizację w/w zadania. Montaż centralnego ogrzewania był realizowany w całym budynku, stąd przetarg był ogłoszony na cały budynek, a nie poszczególne mieszkania. Uważa, że mieszkańcy są niekonsekwentni, gdyż po 4,5 roku chcą zmienić swoje oświadczenie woli, złożone w obecności notariusza. W akcie notarialnym zapisano, że mieszkańcy zapłacili za piec dwufunkcyjny, mimo iż mieli nie płacić. Sprawa ta była objęta późniejszą ugodą. 

Pani Urszula Ochman stwierdziła, że mieszkańcy nie znają się na przepisach, a otrzymali pismo, że w przypadku nie skorzystania z prawa pierwokupu, mieszkania będą wystawione na przetarg. W związku z tym obawiali się, że zostaną sprzedani.

Radny Dariusz Dudek stwierdził, że mieszkańcy mieli prawo czuć się zagrożeni po otrzymaniu pisma z informacją, że w przypadku nie skorzystania z prawa pierwokupu mieszkania mogą zostać wystawione na sprzedaż. Przy wykonywaniu instalacji centralnego ogrzewania było wiele nieprawidłowości. Kosztorysy zawierały co innego niż było wykonane.  Uważa, że mieszkańcy powinni drogą sądową dochodzić swoich praw, by pociągnąć do odpowiedzialności winnych zaniedbań.

Pani Krystyna Siwiec stwierdziła, że mieszkańcy nie mają się czego wstydzić gdy dochodzą swoich spraw. Przez trzy lata chodziła do byłego Przewodniczącego Rady Miejskiej St. Wojciecha, który odsyłał ją do Burmistrza.  Obecnie sąd zasądził kaucję mieszkaniową, a Dyr. AZK Londzin mówi, że będzie negocjować. Poprzednio obiecywano, że będzie dotacja na zadanie proekologiczne.

Radny Bogusław Kopeć stwierdził, że nie rozumie skarżących. Jako mieszkaniec gminy nie ma możliwości skorzystania z ulgi przy zakupie mieszkania jak skarżący, a sam musiał sobie wybudować dom i musi płacić podatki. Być może w przyszłości nabywcy mieszkań komunalnych z 99% bonifikatą także będą skarżyli się na decyzję Rady, bo np. za 5 lat okaże się, że gmina będzie dopłacać mieszkańcom, by przejęli na własność mieszkania komunalne, co pozwoli na zejście z kosztów utrzymania zasobów komunalnych.  Wskazał, że mieszkańcy podpisali akt notarialny, w którym stwierdzili, że w przyszłości nie będą wnosili żadnych roszczeń wobec gminy.  Uważa, że skarżący skorzystali z dobrodziejstwa, z którego mogą skorzystać nieliczni. 

Pani Urszula Ochman stwierdziła, że rozpoczęła budowę domu, by nie mieszkać tu gdzie tak traktuje się mieszkańców. Przed podpisaniem aktu notarialnego byli u Z-cy Burmistrza J.Skwarka i nikt im nie wyjaśnił sprawy, że nie powinni się obawiać, że zostaną sprzedani.

Radny Andrzej Kobiela zapytał czy skarżący zasięgali opinii prawnika w kwestii możliwości odliczenia od podatku nakładów za centralne ogrzewanie. Przypomniał, że zgodnie z regulaminem Komisji Rewizyjnej istnieje możliwość skorzystania z pomocy fachowców, lecz Komisja nie korzysta z tej możliwości. Uważa, że urzędnicy nie służą mieszkańcom.

Wiceprzewodniczący RM Jacek Niedźwiedzki stwierdził, że skarżącym głównie chodzi o pismo, w którym zostali zastraszeni możliwością wykupu ich mieszkań przez kogoś innego. Natomiast regulacje prawne zostały im narzucone i do wykupu mieszkań komunalnych zostali przymuszeni przez Urząd Miejski i w tym aspekcie skarga jest zasadna.

Pani Urszula Ochman stwierdziła, że na pewno zostali przymuszeni do wykupu mieszkań. Być może nie wyartykułowali wystarczająco swoich racji i skargę napisali tak jak ją rozumieli.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że pojawiają się niebezpieczne wypowiedzi. Radny Dariusz Dudek twierdzi, że nie był radnym kiedy uchwalano zasady wykupu mieszkań komunalnych, radny Andrzej Kobiela, że urzędnicy są ślepi. Obowiązkiem Urzędu Miejskiego było poinformowanie najemców mieszkań komunalnych, że mają prawo pierwokupu zajmowanych lokali, a w przypadku z jego nieskorzystania mogą zostać sprzedani. Odnosząc się do skargi stwierdził, że trzeba podjąć racjonalną decyzję. Wąska grupa mieszkańców chce się uwłaszczyć na majątku gminy. Skarżący reprezentują myślenie realnego socjalizmu, że coś im się należy. Sam budując dom przez wiele lat nie miał urlopu, lecz nie ma o to do nikogo pretensji.

Pani Krystyna Siwiec zapytała przedmówcę, czy uważa, że 17.000 zł za mieszkanie to mało pieniędzy. Gdyby nie otrzymali pisma z Urzędu Miejskiego, że mogą zostać sprzedani, to nie kupowaliby mieszkań, gdyż musieli zadłużyć się by je nabyć. Nie reprezentuje myślenia socjalizmu, lecz kapitalizmu. Po wykupie mieszkania partycypuje w kosztach remontu budynku. : 2.000 zł na remont dachu, 1.000 zł na drzwi, 1.500 zł na ocieplenie budynku, a 3.000 zł będzie kosztowała kanalizacja. 

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że z dokumentów wynika, że uzasadnienie Komisji Rewizyjnej jest zasadne, lecz skarżący zwracają także uwagę na inne sprawy. Dlaczego nie otrzymali kosztorysu  i kto weryfikował koszty modernizacji centralnego ogrzewania.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że w protokole rokowań mieszkańcy wyrazili zgodę na konkretną cenę nabycia mieszkania i kosztów centralnego ogrzewania. Różnice w wycenie kosztów c.o. wynikają m.in. z wyceny strat ciepła. Po pięciu latach trudno wyjaśnić sprawę.  W akcie notarialnym napisano, że jeżeli nie zgadzają się z wyceną to mogą skorzystać z drogi sądowej.

Radny Franciszek Pępek zapytał czy cena mieszkania wraz z nakładami na centralne ogrzewanie była znana mieszkańcom.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że w ugodzie przedwstępnej zawarto warunki sprzedaży mieszkania.

Burmistrz Jan Berger stwierdził, że twierdzenia skarżących, że zostali zaszantażowani jest nieprawdziwe.  Urząd Miejski poinformował mieszkańców, że w przypadku nie skorzystania z prawa pierwokupu, mieszkanie może zostać wystawione na przetarg. Uważa, że była to uczciwa gra. Intencją ówczesnych władz było sprzedawanie całych budynków komunalnych. W sytuacji gdyby sprzedano 97% mieszkań w danym budynku, a na pozostałe 3% nie było chętnych, to mogłoby zostać wystawione na sprzedaż.  Była to możliwość hipotetyczna, lecz nikt nie miał zamiaru wyrzucać najemców z zajmowanych mieszkań. Umowa notarialna jest sporządzana na podstawie protokołu rokowań, który jest czytany i przedstawiany stronom. 

Radny Fryderyk Czader wskazał, że w § 3 ugody nabywcy mieszkań  oświadczyli, że ustalenia określone  w niniejszej ugodzie wyczerpują ich wszelkie roszczenia wobec gminy z tytułu poniesionej szkody i nie będą rościć sobie pretensji z tego tytułu również w przyszłości.
Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że Komisja Rewizyjna na podstawie § 3 protokołu rokowań wnioskuje o uznanie skargi za bezzasadną.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały sprawie rozpatrzenia skargi Pani Krystyny Siwiec dotyczącej zmiany zasad wykupu komunalnych lokali mieszkalnych i przeprowadził głosowanie w sprawie uznania ją za bezzasadną : za – 11, przeciw – 1, wstrzymujących się – 4.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/248/04 w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Krystyny Siwiec dotyczącej zmiany zasad wykupu komunalnych lokali mieszkalnych ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

16) Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Lucyny Waliczek na Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach  przedstawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Wojciech. Komisja Rewizyjna  po rozpatrzeniu  skargi  Pani Lucyny Waliczek w dniu 1 marca 2004r.  i po zapoznaniu się z dodatkowymi dokumentami, a także po wyjaśnieniach złożonych przez Pana Wojciecha Mika  Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach stwierdza, że Pani Lucyna Waliczek nie posiadała zgody na świadczenie usług pielęgniarki szkolnej w Zespole Szkół Nr 1.  Komisja Rewizyjna  zapoznała się z dokumentami przedłożonymi przez Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1, z których wynika, że wyraził pisemną zgodę  innemu podmiotowi. Zdaniem Komisji Rewizyjnej konflikt w tej sprawie w dużej mierze spowodowany jest przez NFZ. Biorąc pod uwagę powyższe Komisja Rewizyjna wnioskuje uznanie skargi Pani Lucyny Waliczek na działalność Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach  Pana Wojciecha Mika za bezzasadną.  NFZ poinformował, że od 1 lutego 2004 r. opiekę higienistki szkolnej w Zespole Szkół Nr 1 sprawuje pani Cebula i nikt inny, a pani Waliczek ma umowę na świadczenie usług w Szkole Podstawowej Nr 7. Dyrektor Mik mając umowę pani Waliczek z NFZ udostępnił stronie gabinet, lecz pani Waliczek była tylko dwa dni w tygodniu, a miała być codziennie.  Dyr. Mik oświadczył, że pani Waliczek nigdy nie miała  jego pisemnej zgody na świadczenie usług medycznych w Zespole Szkół Nr 1.

Radna Jadwiga Paździora  stwierdziła, że przy zawieraniu umowy z NFZ na świadczenie usług medycznych, wnioskodawca musi przedstawić umowę dotyczącą korzystania z obiektu, gdzie mają być świadczone usługi. Jeżeli pani Waliczek przedstawiła wniosek o objęcie opieką medyczną 625 uczniów to musiała mieć podstawy. Dyrektor szkoły nie decyduje kto będzie świadczyć usługi medyczne, lecz NFZ.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że dyr. Mik nigdy nie dał zgody Pani Waliczek na świadczenie usług medycznych w Zespole Szkół Nr 1. Dyr. Mik pismem z dnia 24.10.2003 r. poinformował NFZ, że zgodę na świadczenie usług medycznych w SZ-1 ma pani Cebula. NFZ zwarł umowę na świadczenie usług medycznych w Zespole Szkół Nr 1 z dwiema higienistkami. Wynika to z bałaganu w NFZ.

Radna Jadwiga Paździora stwierdziła, że przy zwieraniu umowy z NFZ wnioskodawca musi mieć prawo do korzystania z lokalu, który musi być zatwierdzony przez Sanepid.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że pani Waliczek przyjęła, że mieszkając na ul. Polnej będzie świadczyć usługi higienistki szkolnej w Zespole Szkół Nr 1, lecz nie miała żadnego pisma dyrektora w/w szkoły.

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że pisma dyr. Mika do FFZ są z 5 stycznia 2004 r., gdy pani Waliczek oświadczyła, że będzie świadczyć usługi zdrowotne w ZS-1.  NFZ pod naciskiem dyrektora Mika zmienił decyzję w sprawie kontraktu na świadczenie usług zdrowotnych w ZS-1 przez panią Waliczek.

Radna Jadwiga Paździora zapytała kto świadczył usługi zdrowtone w ZS-1 w styczniu 2004 r. i czy jest harmonogram  pracy higienistki szkolnej.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że w piśmie z dnia 28 stycznia 2004 r. Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzono, że od 1 lutego 2004 r. pani Elżbieta Cebula będzie jedynym wykonawcą świadczeń zdrowotnych w Zespole Szkół Nr 1, a Pani Lucyna Waliczek od 1.02.2004 r. nie będzie wykazywała uczniów ZS-1.

Radny Fryderyk Czader stwierdził, że dyr. ZS-1 nie udostępnił pani Waliczek pomieszczenia na świadczenie usług zdrowotnych w tej placówce.

Radny Grzegorz Lubecki stwierdził, że pani Waliczek nie miała zgody dyrektora szkoły na udostępnienie gabinetu higienistki szkolnej i nigdy o taką zgodę nie występowała. Dyr. Mik występował o zawarcie umowy z panią Elżbietą Cebulą w zakresie opieki pielęgniarskiej.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że w piśmie NFZ wyraźnie stwierdzono, że pani Waliczek nie miała oświadczenia dyrektora ZS-1 o udostępnieniu  pomieszczenia w w/w placówce na prowadzenie usług zdrowotnych, a zgodę taką miała pani Elżbieta Cebula. 

Radny Franciszek Pępek zapytał czy do pełnienia usług zdrowotnych potrzebna jest akceptacja dyrektora szkoły. 

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że dyr. Mik zwracał się  do NFZ o zwarcie umowy w zakresie opieki pielęgniarskiej w ZS-1 z panią Elżbietą Cebulą. 

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że dyr. Mik usilnie nalegał na NFZ by zawarł umowę z panią Cebulą. Zapytał po co dyr. Mik wchodził w kompetencje NFZ.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że Komisja Rewizyjna uważa, że pani Waliczek nie wystąpiła o zgodę do dyr. Mika na udostępnienie pomieszczenia. W przedstawionej dokumentacji wynika, że tylko pani Elżbieta Cebula ma zgodę dyr. ZS-1, o czym świadczy pismo dyr. Mika z dnia 24.10.2003 r.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał w ilu szkołach pani E.Cebula świadczy usługi zdrowotne.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że powyższa sprawa nie była przedmiotem skargi.

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że NFZ wypowiedział umowę z panią Waliczek na świadczenie usług zdrowotnych w ZS-1, ponieważ dyr. Mik wystosował pismo do NFZ, że nie akceptuje p. Waliczek.

Radny Stanisław Wojciech stwierdził, że dyr., Mik nie napisał wprost do NFZ, że nie akceptuje pani Waliczek.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Lucyny Waliczek na Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach  i przeprowadził głosowanie w sprawie uznania skargi za bezzasadną : za – 10, przeciw – 6, wstrzymujących się – 3.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/249/04 w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Lucyny Waliczek na Dyrektora Zespołu Szkół Nr 1 w Czechowicach-Dziedzicach  ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

17) Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Gertrudy Lalurny na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic przedstawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Wojciech. Skarga dotyczy pęknięcia budynku przy robotach budowlanych na ul. Ogrodowej. Komisja podziela opinię Burmistrza wyrażoną w trzech pismach do p. Lalurny, że roboty budowlane przy ul. Ogrodowej nie powodowały silnych wibracji i wstrząsów, które mogły spowodować pękanie budynków. Komisja Rewizyjna uważa że stronie składającej skargę przysługuje jedynie droga sądowa. W związku z powyższym Komisja Rewizyjna wnioskuje o uznanie skargi Pani Gertrudy Lalurny na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic za bezzasadną.

Radny Franciszek Pępek zaproponował by przed rozpoczęciem robót na ul. Kościuszki zrobić dokumentację fotograficzną stwierdzającą stan techniczny budynków.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Gertrudy Lalurny na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic i przeprowadził głosowanie w sprawie uznania jej za bezzasadną : za – 19, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/250/04 w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Gertrudy Lalurny na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

18) Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic przedstawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Wojciech. Komisja Rewizyjna po rozpatrzeniu skargi  Pana Alojzego Zbijowskiego w dniu 1 marca 2004r.  oraz na podstawie udzielonych wyjaśnień przez Zastępcę Burmistrza Stanisława Czyża, stwierdza co następuje:

1. Ulica Pod Polem nie stanowi drogi dojazdowej do posesji Pana Alojzego Zbijowskiego.

2. Zdaniem Komisji Rewizyjnej posesja wnoszącego powinna mieć adres przypisany do ul.Alojzego Czyża.

3. Komisja stwierdza, że w specyfikacji istotnych warunków zamówienia został określony podmiot zamówienia łącznie z zakresem rzeczowym i ilościowym. Po przetargu okazało się, że kwota w przetargu jest wyższa od zaplanowanej w budżecie na 2003r. na wykonanie tej ulicy.

· Kwota zaplanowana – 85.000 zł

· Koszt po przetargu wyniósł 112.391,25 zł.

Zatem stwierdzenie w skardze, że budżet w tym zakresie jest  niewykonany jest nieprawdziwe.

4. Komisja Rewizyjna  stwierdza, że cała droga Pod Polem była własnością prywatną i wszyscy właściciele modernizowanego odcinka drogi przekazali nieodpłatnie  na rzecz Gminy Czechowice-Dziedzice grunt pod w/w  ulicę i wyrazili zgodę na roboty drogowe. W świetle powyższego ul.Pod Polem w Bronowie została wykonana w całości.

Uważa, że nie można budować dróg na łąkach. Pan Zbijowski ma dojazd do swojej posesji od ul. Czyża, a od ul. Pod Polem jest łąka.  Skarga jest wynikiem konfliktu sąsiedzkiego. Ulica Pod Polem biegnie wzdłuż rowu melioracyjnego  ok. 300 metrów i nie można mówić że jest tam droga dojazdowa do pana Zbijowskiego.

W związku z powyższym Komisja Rewizyjna wnioskuje uznanie skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic za bezzasadną.
Radny Bogusław Kopeć stwierdził, że od początku pilotował sprawę modernizacji ul. Pod Polem w Bronowie w 2004 r. Po pewnym czasie dowiedział się o ustaleniach między Z-cą Burmistrza Stanisławem Czyżem a sołtysem Bronowa Ludwikiem Zbijowskim w sprawie asfaltowania ul. Pod Polem. Nie był przy obmiarach drogi.  Zapytał na jakiej podstawie mówi się, że asfalt położono przy ostatnim budynku na ul. Pod Polem. Za nieruchomością pana Alojzego Zbijowskiego przy ul. Pod Polem znajduje się jeszcze altana pana Łukosza. Pan A.Zbijowski korzysta ze służebności dojazdu od ul. Czyża, lecz jest to droga prywatna p. Kościelnego. W przeszłości nieruchomość pana A.Zbijowskiego i Kościelnego stanowiła jedną działkę. Obecnie powstał konflikt między p. Zbijowskiem i Kościelnym i pan Zbijowski nie ma dojazdu do swojej posesji od ul. Czyża. Ponieważ posesja pana Zbijowskiego jest przypisana do ul. Pod Polem to należy wykonać 170 m drogi na ul. Pod Polem. Pan Zbijowski wyraził wolę oddania gruntu pod drogę. Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż obiecał panu A.Zbijowskiemu przeprowadzenie rozmów ze stronami konfliktu, lecz rozmowy się nie odbyły. Pan Kościelny nie wyraził zgody na utwardzenie drogi dojazdowej od ul. Czyża, gdyż jest to jego prywatny teren.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zapytał dlaczego nie można wyasfaltować drogi dojazdowej do posesji pana Zbijowskiego od ul. Czyża.

Radny Bogusław Kopeć stwierdził, że pan Kościelny nie wyraża zgody na ułożenie nakładki asfaltowej na jego własności.

Sołtys Bronowa Ludwik Zbijowski stwierdził, że pan Alojzy Zbijowski ma służebność dojazdu od ul. Czyża od 1905 r.  Wykonanie ul. Pod Polem do posesji pana A.Zbijowskiego spowoduje, że droga będzie metr powyżej rowu. 

Radny Grezgorz Lubecki stwierdził, że żadna mapa nie pokazuje, że do posesji pana Zbijowskiego jest droga od ul. Pod Polem. Napisanie przez jakiegoś urzędnika, że na potoku znajduje się ul. Pod Polem, nie oznacza, że jest tam droga. Wybudowanie drogi wymaga wykupienia 11 arowej działki, gdyż po wykupieniu pasa tylko pod drogę pozostałoby 5 arów. 

Radny Bogusław Kopeć stwierdził, że pan Krętosz zlikwidował wydzielenie ul. Pod Potokiem.

Radny Andrzej Kobiela stwierdził, że w akcie notarialnym pana Zbijowskiego zapisano służebność dojazdu do jego działki, lecz brak zapisu, że służebność dotyczy każdoczesnego właściciela nieruchomości. Obecnie pan Alojzy Zbijowski nie ma służebności dojazdu do swojej posesji. 

Radca prawny UM Krystyna Łaciok stwierdziła, że w przypadku ustanawiania przez sąd służebności dojazdu dotyczy ona każdorazowych właścicieli. Nie zna umowy notarialnej pana Zbijowskiego, ale byłaby ona wyjątkiem w tym zakresie. Wskazała, że osoba zainteresowana może mieć wgląd do księgi wieczystej. 

Radny Andrzej Kobiela stwierdził, że wg map na ul. Pod Polem droga jest do końca. Zapytał na jakiej podstawie Urząd Miejski przypisał posesję pana Zbijowksiego do ul. Pod Polem.

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że dojazd od ul. Czyża do posesji Pana A.Zbijowskiego jest trzy razy krótszy niż od strony ul. Pod Polem. Jeżeli ktoś ma ustanowioną służebność dojazdu do posesji, to chroni go prawo i nikt nie może utrudniać mu dojazdu do posesji.

Radny Andrzej Kobiela  zapytał dlaczego utwardzono prywatny grunt.  W budżecie gminy na 2003 r. nie napisano ile metrów bieżących asfaltu zostanie położonych na ul. Pod Polem oraz czy jest potrzebna podbudowa drogi itp. Rada Miejska uchwalając budżet na 2003 r. chciała wyasfaltowania ul. Pod Polem na całej długości. W Referacie Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami został poinformowany, że ul. Pod Polem jest drogą publiczną gminną. Zgłosił wniosek o zdjęcie z porządku obrad sesji w/w projektu uchwały, co umożliwi lepsze rozeznanie sprawy.

Radny Józef Grabowski stwierdził, że z dyskusji wynika, że p. Zbijowski ma zagwarantowaną notarialnie służebność dojazdu do swojej posesji. Skoro właściciel drogi nie zgadza się na umożliwienie dojazdu do posesji p. Zbijowskiego to może wystąpić do sądu o ustanowienie drogi koniecznej. 

Radca prawny Krystyna Łaciok stwierdziła, że służebność dojazdu na pewno nie jest ustanowiona tylko dla jednego właściciela. Dochodzenie prawa do służebności jest możliwe na drodze cywilnej.

Radny Dariusz Dudek stwierdził, że jeżeli została ustanowiona służebność dojazdu, to nikt nie ma prawa zniesienia jej bez wyroku sądu. Pan Zbijowski ma więc prawo pełnego dojazdu do swojej posesji od strony ul. Czyża. Natomiast jeżeli sąsiad utrudnia korzystanie z tego prawa to może zwrócić się do policji, Straży Miejskiej.

Radny Franciszek Pępek stwierdził, że skarga jest bezzasadna, gdyż w budżecie gminy na 2003 r. było ujęte zadanie – wykonanie nakładki asfaltowej na ul. Pod Polem od ul. Woźniackiej. Sprawa użyczenia dojazdu do posesji pana Zbijowskiego jest sprawą wtórną.

Radny Stanisław Wojciech zwrócił się do radnych : Bogusława Kopcia i Andrzeja Kobieli, by pamiętali, że interes pojedynczej osoby nie jest najważniejszy. W sytuacji konfliktu sąsiedzkiego należy szukać jego rozwiązania, a nie nakłaniać do pisania skarg do Rady Miejskiej.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż stwierdził, że nieprawdą jest, że nie rozmawiał z p. A.Zbijowskim i p. Kościelnym. W czasie rozmów pan Zbijowski twierdził, że ma dojazd do posesji od ul. Czyża. Dopiero konflikt sąsiedzki spowodował złożenie skargi  przez pana Zbijowskiego. Pan Kościelny nie zabraniał nikomu dojazdu od ul. Czyża.  Ulica nakładka asfaltowa na ul. Pod Polem została wykonana do ostatniego budynku, a dalej jest łąka, na której nie było nawet śladu wydeptanej ścieżki, świadczącej, że ktokolwiek tam chodził. 

Radny Andrzej Kobiela zapytał czy czterech mieszkańców, którym zrobiono drogę są lepsi od jednego mieszkańca, którym drogi nie zrobiono. Dojazd od ul. Czyża, wg pana Kościelnego jest nieutwardzony i jest tam bajoro. W związku z tym należy poczekać do wiosny i dokonać stosownych pomiarów.  Zgłosił wniosek o zdjęcie z porządku obrad w/w projektu uchwały.

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że niedopuszczalne jest wykonywanie na koszt gminy 170 mb dojazdu do jednej posesji, w sytuacji gdy jest dojazd od ul. Czyża. Przeprowadził głosowanie w sprawie wniosku radnego Andrzeja Kobieli o zdjęcie z porządku obrad sesji projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic : za – 2, przeciw – 17, wstrzymujących się – 0  ( przy 19 radnych biorących udział w głosowaniu ). Wniosek został odrzucony.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic i przeprowadził głosowanie w sprawie uznania skargi za bezzasadną : za – 17, przeciw – 2, wstrzymujących się – 0 ( przy 19 radnych biorących udział w głosowaniu ).

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła uchwałę Nr XXI/251/04 w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Alojzego Zbijowskiego na działalność Burmistrza Czechowic-Dziedzic ( uchwała w załączeniu do protokołu ).

Ad. VIII

Radna Halina Łupak ponowiła wniosek w sprawie wyznaczenia dwóch radnych do liczenia głosów na sesji Rady Miejskiej. Zaproponowała by radny Łukasz Dobucki, pomagał w liczeniu głosów Wiceprzewodniczącemu Jackowi Niedźwiedzkiemu. 

Radny Łukasz Dobucki zaproponował, by Wiceprzewodniczący Niedźwiedzi liczył radnych po jednej stronie sali, a radny Dariusz Dudek po drugiej stronie sali.

Radny Dariusz Dudek stwierdził, że Wiceprzewodniczący RM da sobie radę z liczeniem głosów na sesji Rady, jeżeli radni będą wyżej podnosili ręce przy głosowaniu. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Stanisław Wojciech poinformował, że wpłynęła skarga radnego Andrzeja Kobieli na nieudostępnienie dokumentów dotyczących realizacji zadania – asfaltowanie ul. Pod Polem. Zdaniem Komisji Rewizyjnej nie jest to skarga, lecz pismo. Wyraził nadzieję, że po wyjaśnieniu sprawy asfaltowania ul. Pod Polem na dzisiejszej sesji Rady, radny Andrzej Kobiela wycofa pismo.  Uważa, że radny, który chce otrzymać odpowiedź w danej sprawie, powinien zwrócić się do Burmistrza, a nie zwracać się do poszczególnych pracowników Urzędu Miejskiego, gdyż powoduje to destrukcję pracy Urzędu.

Z-ca Burmistrza Marek Kwaśny zaprosił radnych na Targi edukacyjne organizowane w Zespole Szkół Technicznych i Licealnych. 

Przewodniczący RM Marek Dopierała poinformował, że 30 marca 2004 r. obędzie się sesja budżetowa. 

Radny Adam Kalista poinformował, że 11 marca br. odbędzie się posiedzenie Komisji Budżetu i Finansów, na którym zostanie sformułowana ostateczna opinia Komisji do projektu budżetu gminy na rok 2004. Zaprosił zainteresowanych na komisję.

Burmistrz Jan Berger poinformował, że do projektu budżetu gminy na rok 2004 zostaną wprowadzone dwa tematy, które nie są ujęte w przedłożonym RM w grudniu ubr. projekcie budżetu tj.: cmentarz komunalny i dożynki powiatowo-diecezjalne. W związku z tym prosi o pozostawienie rezerwy ogólnej w budżecie gminy na rok 2004.

Ad. IX

Wobec zrealizowania porządku obrad Przewodniczący RM Marek Dopierała o godzinie 1610  zamknął sesję Nr XXI/04. 

Protokół : Urszula Kaps






Przewodniczący









Rady Miejskiej









Marek Dopierała.

PAGE  
36

