Protokół Nr XXIX/04 

z sesji Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach 

z dnia 14 grudnia 2004r.

Sesja Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach odbyła się w sali posiedzeń Nr 305 gmachu Urzędu  Miejskiego w Czechowicach-Dziedzicach, Pl.1 Maja 1.

Sesję prowadził Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała.

Ad.I.

Otwarcia sesji dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała, który po powitaniu radnych i gości oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 21 radnych, co wobec ustawowego  składu rady wynoszącego 21 radnych stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji – lista obecności radnych w załączeniu do protokołu z sesji.

Ad.II. 
Spotkanie z Biskupem Ordynariuszem Diecezji Bielsko-Żywieckiej Tadeuszem Rakoczym.

W spotkaniu uczestniczyli: Księża kanonicy  dekanatu czechowickiego: Ludwik Duży, Karol Psurek, dziekan Andrzej Raszka.
- Dyrektorzy jednostek organizacyjnych gminy- wg listy obecności.

- Przewodniczący jednostek pomocniczych gminy i sołtysi-wg listy obecności.

-Burmistrz Jan Berger i zastępcy: Marek Kwaśny i Stanisław Czyż.

-Sekretarz Miasta  Gazda, Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek, Radca prawny Urzędu Miejskiego Krystyna Łaciok.

Radni – wg załączonej listy obecności.

Pracownicy Urzędu Miejskiego w Czechowicach-Dziedzicach.

Mieszkańcy Czechowic-Dziedzic przybyli na sesję jako obserwatorzy oraz przedstawiciele mediów.

Spotkanie z Biskupem odbyło się na zakończenie jego wizyty duszpasterskiej w parafiach dekanatu czechowickiego. 

Biskup interesował się aktualnymi problemami społeczno-gospodarczymi gminy Czechowice-Dziedzice. Pytał o kondycje ekonomiczną w górnictwie i walcowni metali, a także innych zakładach naszej gminy.

Na zakończenie złożył życzenia świąteczno-noworoczne i podzielił się opłatkiem.

Po zakończeniu spotkania była 20 min. przerwa w sesji.

Ad. III. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała przedstawił proponowany porządek obrad :
I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności sesji.

II. Spotkanie z Biskupem Ordynariuszem Diecezji Bielsko-Żywieckiej Tadeuszem Rakoczym.
III. Przedstawienie porządku obrad Rady Miejskiej.

IV. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji Rady.

V. Informacja o pracy Burmistrza w okresie międzysesyjnym.

VI. Informacja o realizacji uchwał Rady Miejskiej.

VII. Wnioski, zapytania i interpelacje radnych oraz odpowiedzi.

VIII. Podjęcie uchwał w następujących sprawach :

1)wygaśnięcia mandatu radnego ( dot. Adama Kalisty ) – inicjatywa 
uchwałodawcza Komisji Samorządności i Porządku Publicznego;

2)wygaśnięcia mandatu radnego ( dot. Stanisława Tyca ) – inicjatywa 
uchwałodawcza Komisji Samorządności i Porządku Publicznego;

3)zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę  ( dot. AQUA Spółka 
Akcyjna w Bielsku-Białej ) – inicjatywa uchwałodawcza 
Przewodniczącego Rady Miejskiej;

4)zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe 
odprowadzanie ścieków ( dot. Nadwiślańskiej Spółki Energetycznej Sp. z o.o. w Brzeszczach ) – inicjatywa uchwałodawcza Przewodniczącego Rady Miejskiej;

5)wniesienia w formie aportu składników mienia komunalnego do 
jednoosobowej spółki Gminy Czechowice-Dziedzice – Przedsiębiorstwo Inżynierii Miejskiej Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

6)określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz sposobu jego 
poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa 
uchwałodawcza Burmistrza;
7)określenia wysokości stawek w podatku rolnym oraz sposobu jego poboru na 
terenie Gminy Czechowice-Dziedzice na rok 2005 – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
8)określenia wysokości stawek w podatku leśnym oraz sposobu jego poboru na 
terenie Gminy Czechowice-Dziedzice na rok 2005 – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
9)określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych na terenie 
         Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
10)zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej 
oraz sposobu jej poboru – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Oświaty, Kultury i Sportu;
11)Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami 
Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

12)ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004 r. – 
inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

13)przyznania stypendiów – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Oświaty, 
Kultury i Sportu Rady Miejskiej;

14)Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice – 
inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;

15)zmieniająca uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali 
mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz 
zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
16)zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a 
Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2005 roku – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
17)sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej (dot. działki nr 3361/13 
poł. przy ul. Bestwińskiej w Czechowicach-Dziedzicach na rzecz Sylea 
Poland) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
18)sprzedaży nieruchomości rolnej położonej w Zabrzegu (dot. działek nr: 
693/2, 669/16, 670/12 poł. przy ul. Jeleniej w Zabrzegu) – inicjatywa 
uchwałodawcza Burmistrza;
19)oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz 
nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
20)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 238/14 i 234/12 poł. 
przy  ul. A.Czyża w Bronowie ) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
21)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. 
ks. J.Janoszka w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
22)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/17 poł.  przy ul. 
ks. J.Londzina w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
23)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 
2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
24)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. 
W.Korfantego w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
25)nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. 
Międzyrzeckiej w Bronowie) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
26)odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy 
ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza;
27)rozpatrzenia skargi Pani Jadwigi Wala na postępowanie Przewodniczącego 
Zarządu Osiedla „Lesisko” w Czechowicach-Dziedzicach – inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej.

IX. Sprawy bieżące Rady Miejskiej, w tym :

· rozpatrzenie wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z kontroli działalności byłego Zarządu Osiedla „Renardowie” w Czechowicach-Dziedzicach;

· rozpatrzenie wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z kontroli działalności jednostek pomocniczych gminy Czechowice-Dziedzice;

· rozpatrzenie wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z kontroli Straży Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach;

· rozpatrzenie wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z kontroli hotelu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Czechowicach-Dziedzicach;

· rozpatrzenie wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z kontroli działalności finansowej Miejskiego Domu Kultury w Czechowicach-Dziedzicach.


X. Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała poinformował, że sesja została zwołana na pismo Burmistrza z dnia 16 listopada  2004r. Nr OR-005/59/04 oraz  z dnia 22 listopada 2004r. Nr OR-005/60/04. 
Następnie  w dniu 7 grudnia 2004r. Burmistrz wystąpił z wnioskiem Nr. OR.005-62/04 o wprowadzenie do porządku sesji projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości ( regulacja ul.Potok).

Wnioski w załączeniu do protokołu.

Radny Adam Kalista zgłosił wniosek o zdjęcie z porządku sesji pkt 19) projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie).  Do tej pory była sytuacja taka, że na Komisji Budżetu i Finansów temat był 2 krotnie omawiany. Raz  nie doszła komisja do żadnego zdania, a na drugim posiedzeniu z  uwagi na niepełne materiały nie wydano opinii.  W związku z tym zaproponował, aby powrócić do tematu na następnej sesji,  po przeanalizowaniu  materiałów pełnych.
Przewodniczący RM Marek Dopierała poddał pod głosowanie propozycję Burmistrza o wprowadzenie do porządku sesji pkt projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości ( regulacja ul.Potok): za- 13.

Wniosek Burmistrza przeszedł.

Ww. projekt uchwały  zawarto w programie sesji w pkt 28).

Radny Andrzej Kobiela – ten pkt  porządku sesji dotyczy go jako mieszkańca  Ligoty. Grunt, na którym powstało Kółko Rolnicze był wcześniej własnością osoby prywatnej. On nie może odpowiadać za Zarząd Kółka Rolniczego w Ligocie zostały nieruchomości z Funduszu Rozwoju Rolnictwa. Potem powstała betoniarnia, tartak, prowadzono działalność gospodarczą. Radny uważa, że  należałoby przekazać te grunty Kółku Rolniczemu w Ligocie. Jednakże ma zastrzeżenia do tego, że w lipcu 2004r. wystąpił do Zarządu Kółka Rolniczego w Ligocie o przedstawienie dokumentacji nt. starań o przekazanie nieruchomości dla tego kółka. Otrzymał odpowiedź, że na to dokumenty są w Urzędzie Miejskim. 15.11.2004r. musiał złożyć wniosek  w tej sprawie, lecz do dziś nie otrzymał danych.  Na dziś  radny jest zobowiązany wstrzymać się tzn. głosować przeciw uchwale.
Radny Bogusław Kopeć- ad vocem wypowiedzi radnego Kobieli- aby powiedział, o co mu chodzi.  

Stwierdził , iż radny Andrzej Kobiela jest obłudny, w ten sposób postępując. Projektodawcy uchwały jw. chodzi o to, aby wyprostować należności, które należą się Kółkowi Rolniczemu. Inne dokumenty może radny Kobiela sobie wyjaśniać. Jest to najwyższa chwila , aby się to stało.
Radny Jerzy Sosna zwrócił się do radnych o pozostawienie tego  pkt w porządku sesji , bo uciekanie od tematu jest nie na miejscu. Temat musi rada podjąć, nie można od niego uciec.
Marek Dopierała-  Komisja Budżetu i Finansów zwracała się o konkretne dokumenty i materiały. Przypomniał, iż wielokrotnie na tej sali radni apelowali, aby podejmowane były uchwały z  przemyśleniem. Rozumie, że radni nie mają zamiaru uciekać  od odpowiedzialności. Nikt z radnych nie ma zamiaru nie przekazywać majątku, ziemi na której gospodaruje Kółko Rolnicze w Ligocie.

Komisja Budżetu i Finansów występowała z jasnym i czytelnym wnioskiem. Komisja Rozwoju i Rolnictwa również. Należy uszanować te komisje. Otrzymajmy te materiały i dokumenty, o które wnioskowały komisje i przekażmy w majestacie prawa  nieruchomość Kółku Rolniczemu w Ligocie.

Przewodniczący RM zarządził głosowanie  wniosku o zdjęcie z porządku sesji pkt 19) projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie,  do momentu przedstawienia dokumentów uzupełniających, o które prosiła Komisja Budżetu i Finansów. :za- 11, przeciw-10, przy 21 głosujących.
Zdjęto z porządku sesji pkt 19 w sprawie projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie), do momentu przedstawienia dokumentów uzupełniających, o które prosila Komisja Budżetu i Finansów.
Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała przedstawił w całości zmieniony porządek sesji po czym przeprowadził głosowanie: za-15, przeciw-0, wstrzymało się- 5, przy 21 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach – Dziedzicach przyjęła zmieniony porządek sesji.

Ad.IV.

Protokół z poprzedniej sesji był do wglądu w Biurze Rady Miejskiej. Radni nie zgłosili uwag do treści protokołu jw.

Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała przeprowadził głosowania przyjęcia protokołu Nr XXVIII/04 z dnia 26 października 2004r.: za- 14, przeciw- 0, wstrzymało się- 7 ( przy 21 głosujących).

Rada Miejska w Czechowicach- Dziedzicach przyjęła  Protokół Nr XXVIII/04 z sesji z dnia 26  października 2004r.

Ad.V.
Burmistrz Jan Berger przedstawił informację o  pracy w okresie międzysesyjnym: -4.11.2004r. uruchomiony został w urzędzie punkt konsultacyjny Agencji Rozwoju Regionalnego w pokoju nr 103, długo oczekiwany pkt przez przedsiębiorców.

-Toczą się rozmowy nt. wywozu  odpadów segregowanych, których ilość w gminie zwiększa się. Postanowiono, aby firmy wywozowe: EKO PULS i KOM -GAZ odbierały od mieszkańców odpady. 
-Na początku stycznia 2005r.  zagra w gminie Wielka Orkiestra Świątecznej Pomocy. Organizatorzy akcji zwrócili się o przekazanie na licytację kamienia z fontanny. Burmistrz wyraził zgodę na wylicytowanie kamienia jw., lecz prosi o opinię Rady Miejskiej.

-Fundacja Rozwoju Miasta Bielsko-Biała zwróciła się z propozycją zorganizowania transportu szynobusami na linii relacji Czechowice-Dziedzice – Martina na Słowacji. Jest to list intencyjny. Zauważył, iż na terenie Słowacji budują się duże zakłady samochodowe,  byłaby możliwość znalezienia pracy dla bezrobotnych mieszkańców naszej gminy. Burmistrz podpisał list intencyjny. 
-13.12.2004r. przyszło pismo Związku Miast Polskich dotyczące podziału subwencji oświatowej w 2005r.  Ministerstwo Edukacji  i Sportu przygotowało projekt rozporządzenia w sprawie algorytmu podziału  części oświatowej subwencji  ogólnej. Wariant ten jest niekorzystny dla miast. Czechowice-Dziedzice  otrzymały z MEiS informację, że część oświatowa subwencji ogólnej wyniesie 15,9 mln zł Wg nowego projektu kwota ta spadnie do 15,5 mln zł ( wg posiadanych symulacji  ministerialnych).  Prośba, aby nasza gmina skierowała  protest  do Premiera, Ministra Edukacji i Sportu oraz Ministra Finansów z kopią do Komisji Samorządu Terytorialnego i Polityki Regionalnej Sejmu RP. W załączeniu do pisma jw., wzór protestu. Na dzisiejszej sesji przygotowany będzie  projekt uchwały Rady Miejskiej – protest przeciwko działaniom MEiS. 

Sprawa dotyczy  300.000 zł. Jest to w interesie gminy.

Marek Dopierała- poddał pod głosowanie propozycję przekazania na licytację kamienia z fontanny na Pl. 1 Maja: za- 16 radnych.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach popiera propozycję przekazania na licytację WOŚP kamienia z fontanny przy Pl.1 Maja w Czechowicach-Dziedzicach.
Radny Jacek Niedźwiedzki- Burmistrz w informacji jw. nie powiedział nic odnośnie konkursu na koncepcję architektoniczno-przestrzenną terenu po FR”Apollo”. Ogłoszenie wyników konkursu w przedmiotowej sprawie odbyło się w Galerii Architektury Katowickiego Oddziału Stowarzyszenia Architektów Polskich. Burmistrz miał satysfakcję z opracowanych projektów architektonicznych na zagospodarowanie  terenu jw. Pozytywnie  ustosunkowano się do drogi, jaką poszły Czechowice-Dziedzice, tj. w pierwszej kolejności zakup nieruchomości, a potem dopiero ogłoszenie konkursu na zagospodarowanie terenu. Konkurs ten wygrało 3 architektów: Zbigniew Kamiński, Jan Skrzypek i Krzysztof Skrzypek. Pokazał projekt architektoniczny  terenu po FR”Apollo”. Zdaniem Wiceprzewodniczącego RM powinna odbyć się prezentacja tej koncepcji na sesji Rady Miejskiej.

Burmistrz dodał, iż prezentacja  projektu architektonicznego zagospodarowania terenu „Apollo” odbędzie się na jednej z najbliższych sesji. Dodał, że do 15.01.2005r. Sąd Konkursowy  sprecyzuje  funkcje, jakie byłyby niezbędne na tym terenie. 

Ad.VI.

Następnie Burmistrz Jan Berger zreferował realizację uchwał Rady Miejskiej- informacja w załączeniu do protokołu.

Ad.VII.

Wnioski i zapytania radnych:

Radny Jacek Niedźwiedzki-  zapytał o odpowiedź na jego wystąpienie na poprzedniej sesji dotyczące realizacji programu uciepłownienia śródmieścia. Uchwała ta upoważniała Burmistrza do wystąpienia do funduszy zewnętrznych o środki na uciepłownienie.
Burmistrz Jan Berger-  materiały, o które prosił przedmówca są w trakcie opracowywania, będzie udzielona odpowiedź na piśmie. Jeśli będą zebrania wspólnot mieszkaniowych, jakie kwoty miałyby każdy udziałowiec wpłacić na uciepłownienia. W przypadku  braku środków z zewnątrz nie ma możliwości zrealizowania zadania. Będą przygotowane spotkania wspólnot. Musi być znany koszt jednostkowy zadania.
Jacek Niedźwiedzki- uchwała w przedmiotowej sprawie podjęta była przez radę 9.12.2003r.i do dziś nie zajęto się jej realizacją. Oczekuje na odpowiedź Burmistrza na piśmie.
Radny Andrzej Kobiela- Burmistrz wydał zarządzenie o przeznaczeniu dodatkowej kwoty w wys. 30.000 zł na zakup samochodu dla policji. Jak to się stało, że zwiększono kwotę pierwotnie przeznaczoną na zakup samochodu dla czechowickiej policji?
Burmistrz Jan Berger- żadne pieniądze nie zostały przekazane policji na zakup samochodu. Otrzymał odpowiedź z policji że nie mają własnych środków na partycypację w zakupie nowego samochodu dla policji w Czechowicach-Dziedzicach.

Radny Andrzej Kobiela- w ostatnim czasie wycięto 9 dorodnych dębów przy ul.Wodnej w Czechowicach-Dziedzicach. Czy jest pozwolenie na ich wycinkę?

Burmistrz Jan Berger-  jest pozwolenie na wycięcie w/w drzew. Zauważył, iż jemu też nie podoba się wycięcie tych drzew. W trakcie sesji poda radnemu szczegóły dotyczące nr pozwolenia na wycięcie drzew jw. i jego datę.

Radny Andrzej Kobiela- złożył interpelację na sesji w dniu 4.10.2004r. Otrzymał odpowiedź od Burmistrza, lecz nie jest z niej zadowolony. Sprawa dotyczy zamieszczenia na łamach „Biuletynu Samorządowego” 2-ch artykułów.

Jedna z odpowiedzi  wyjaśnia poruszoną sprawę , lecz druga nie. Radny od 3 lat drąży  temat związany z wyborem w 1993r. sołtysa w Ligocie . Gdzie są dokumenty co zakwestionował wojewoda – o czym napisano w artykule?  Radny chce widzieć te dokumenty.
Burmistrz Jan Berger- decyzje o zamieszczaniu artykułów w „BS” podejmuje Rada Programowa i pytanie jest do Redaktora Naczelnego tej gazety.

Redaktor Naczelny „Biuletynu Samorządowego” Gabriela Partyka- odpowiedź na jedną interpelację została zamieszczona i nastąpiło sprostowanie w ostatnim numerze „BS”. Co do drugiej informacji zamieszczonej w w/w gazecie, to wzięła się z tego, że była na zebraniu wiejskim i rozmawiała na temat wyboru sołtysa w 1993r. z mieszkańcami Ligoty i artykuł powstał na podstawie wypowiedzi osób obecnych wówczas na zebraniu. Poza tym otrzymała dokumenty dotyczące sprawy jw. od radcy prawnego Urzędu Miejskiego i skorzystała z  nich w części dotyczącej interpelacji. Była informacja przytoczona nt. połączenia sołectw.

Marek Dopierała- zapytał Redaktora Naczelnego „BS? Czy była decyzja wojewody w sprawie wyboru sołtysa, czy ją widziała?
Gabriela Partyka- nie widziała fizycznie decyzji wojewody, zresztą w artykule nie powołuje się na konkretną decyzję wojewody, lecz mówi o uzyskanej informacji od mieszkańców obecnych na zebraniu wiejskim.

Radny Andrzej Kobiela odczytał urywek artykułu w „BS”, w którym napisane jest że po zakwestionowaniu przez wojewodę wyboru 1 sołtysa.

Gabriela Partyka- podała, że miała notatki z zebrania wiejskiego, z których korzystała pisząc artykuł jw., może zamieścić sprostowanie w następnym nr „BS?.

Marek Dopierała- w „Biuletynie Samorządowym” powinny  być zawarte faktyczne  dane a nie wyssane z palca.

Redaktor „BS” – jest w stanie w następnym nr sprostować  artykuł, który napisała w tej sprawie. Radny Andrzej Kobiela  może zwrócić się o sprostowanie treści artykułu.

Radny Andrzej Kobiela- dziś żąda sprostowania zapisów informacji zamieszczonych w przedmiotowym artykule „BS”. Poza tym dodał, iż uważał, że tak samo powinny być traktowane prośby radnych o zamieszczanie informacji w „BS” jak zamieszczony cały list otwarty przewodniczących zarządów osiedlu. Uważał, iż wszystkich traktuje się jednakową miarą.
Zwrócił się o przedstawienie protokołu z zebrania przewodniczących jednostek pomocniczych.

Redaktor Naczelny „BS” – list otwarty został zamieszczony na wniosek przewodniczących jednostek pomocniczych.

Sekretarz Miasta Marek Gazda-aby nie wchodzić w odpowiedzi na interpelacje na sesji jeśli radny jest niezadowolony z odpowiedzi to powinien to podać i uściślić w jakim zakresie jest niezadowolony.

Radny Andrzej Kobiela-prosił Redaktora Naczelnego „BS” zamieszczenie całej treści jego interpelacji w biuletynie,  co się nie stało.

Marek Dopierała- jest Rada Programowa ”BS”, która decyduje o zamieszczaniu konkretnej treści artykułów na łamach „BS”, która nie wyraziła zgody na całą treść listu otwartego  przewodniczących jednostek pomocniczych.
Redaktor Naczelny „BS”-  nie widzi potrzeby drukowania całej interpelacji radnego w „BS”. Zaproponowała, aby utworzyć na stronie BIP stronę dotyczącą interpelacji radnych.

Radny Andrzej Kobiela- Rada Programowa nie wyraziła zgody na zamieszczenia pełnej treści listu otwartego jw. a jednak Redaktor Naczelny zdecydowała o jego zamieszczeniu w pełnej wersji, to uważał, że jego interpelacja może również być w całości opublikowana w „BS”.

Radny Jerzy Sosna- jest zobowiązany jako sołtys Ligoty odezwać się w tej sprawie. Radny Andrzej Kobiela był czynnym radnym do 1989r. i szuka czasu straconego od 6 lat. Andrzej Kobiela bywał także na zebraniach  rady sołeckiej w Ligocie i wie, że w ówczesnych czasach funkcjonowała Rada Sołecka z Przewodniczącym  na czele. On jako sołtys był organem wykonawczym w stosunku do rady sołeckiej. Nie miał żadnych dokumentów z zebrań rady sołeckiej i nie posiada takowych materiałów. Odnośnie spotkania przewodniczących jednostek pomocniczych to dziwi go stwierdzenie , że musi być protokołów z takiego spotkania. Jego zdaniem w/w spotkania mogą mieć miejsce i nie ma nigdzie zakazu.

Radny Damian Żelazny podziękował Burmistrzowi w imieniu mieszkańców ul.Lenartowicza i ul.Cmentarnej za postawienie luster na skrzyżowaniu u wlotów tychże ulic, co poprawiło bezpieczeństwo mieszkańców. Jednakże mieszkańcy oczekują na progi zwalniające na tych ulicach, bo  urządzane są wyścigi rowerowe i motorowe. 
Ponadto poprosił w imieniu mieszkańców Osiedla Północ o asfaltowanie odcinka od ul.Szkolnej  do ul.Węglowej, bo chodzi tam bardzo dużo dzieci do szkoły, a stan tego odcinka drogi jest fatalny.
Radny Bolesław Jonkisz podziękował  Burmistrzowi za utworzenie miejsc parkingowych na placu autobusowym przy ul.Niepodległości oraz powiększenie parkingu przy Banku Śląskim. Jest propozycja  mieszkańców utworzenia miejsc parkingowych przy Urzędzie Miejskim dla petentów oraz klientów Banku PKO- na placu  przed Urzędem Miejskim utworzyć  prostopadle miejsca postojowe.

Zauważył, iż w tym rejonie miasta zamontowane są kamery i dla właścicieli pojazdów, którzy parkują nieprawidłowo przed UM stosowane są restrykcje w postaci mandatów.

Radny Dariusz Dudek- podczas ostatniej nawałnicy  wywrócił się przystanek przy ul.Niepodległości, który leżał przez tydzień i nic z nim nie robiono. Wyjaśnić powyższy fakt.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- przystanek pozornie leżał. Podczas wichury uszkodzone zostało posadowienie przystanku, które trzeba było naprawić. Stąd też po naprawie postawiono wiatę przystankową.
Radna Jadwiga Paździora zapytała Burmistrza w jakim stopniu zaawansowania jest adaptacja budynku na lokale socjalne przy ul.Narutowicza? Obiecano oddanie tego budynku do zasiedlenia do końca 2004r.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- umowa na wykonanie adaptacji budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne precyzuje oddanie budynku do użytkowania do końca 2004r. Trwają prace adaptacyjne , praca odbywa się na 2 zmiany, na dziś nie widzi zagrożenia oddania budynku do użytku w terminie.

Marek Dopierała- zapytał  Z-cę Burmistrza St.Czyża czy wierzy, że budynek ten zostanie oddany do końca roku br?
Stanisław Czyż- ma to być wykonane. Był na obiekcie w sobotę 11.12.br.  widział postęp robót adaptacyjnych.

Radny Józef Grabowski- zgłosił w imieniu mieszkańców Osiedla Dziedzice problem ustawicznego wyłączania prądu w tym rejonie. Dotyczy to w większości domów jednorodzinnych. Prośba do Burmistrza o interwencję u Dyrektora Firmy ENION w tej sprawie. Ponadto dodał, iż kierownik Zakładu Energetycznego w Czechowicach-Dziedzicach zasugerował, aby w związku z licznymi kradzieżami kabla energetycznego, wyznaczyć nagrodę przez miasto za znalezienie sprawcy kradzionych kabli z słupów energetycznych.

Radna Halina Łupak- jak daleko jest sprawa przejęcia działki 691 – dojście  do bloku nr 27 przy ul.Łagodnej. Pan Stanisław Nowicki pilnuje tego tematu, jednakże sprawa na dziś wisi w próżni. Z posiadanych informacji teren stanowi własność  Nadwiślańskiej Spółki Węglowej.
Burmistrz Jan Berger- sprawa została przekazana do powiatu. Było spotkanie  organizowane przez starostwo nt. kwestii organizacyjnych, niestety Burmistrz w spotkaniu nie brał udziału. Dodał, iż  zapłacono pieniądze za mapki, a sprawa nie rusza dalej. Sugestia do Przewodniczącej Zarządu Osiedla Renardowice, aby 
interweniować na bieżąco w starostwie w tej sprawie celem doprowadzenia do końca.

Radny Grzegorz Lubecki- na jednej z  sesji  zgłaszał sprawę  tragicznego stanu ul.Podwale. Zakład Gazowniczy zrobił wykupy w drodze, niestety nie przywrócił do pierwotnego stanu.  Obecnie droga ta jest nieprzejezdna.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- wyjaśni sprawę w gazowni i udzieli na piśmie radnemu odpowiedzi.

Radny Grzegorz Lubecki-prośba o umieszczenie barierki na skarpie przy DK-1, na której wycięto drzewa. Obecnie istniejący stan  stwarza zagrożenie. Kiedy będą zrobione barierki ochronne?

Z-ca Burmistrza St.Czyż- myśli że zostanie to zrobione w najbliższym czasie. Barierka zostanie wykonana w miejscach, gdzie  wysokość skarpy wynosi ponad 3,5 m. Nie będzie to barierka od góry do dołu.

Radny Jacek Niedźwiedzki- prośba do burmistrza o interwencję w sprawie  poprawy estetyki 2-ch budynków w centrum miasta- przy zbiegu ul.Słowackiego i ul.Traugutta tzw. rozlewnia wód oraz pawilon usługowy przy ul.Reymonta. Sugestia, aby zmusić właścicieli tych nieruchomości zadbali o te budynki.
Ponadto poruszył sprawę  ogłoszeń na tablicach ogłoszeń w mieście. Aktualny stan słupów ogłoszeniowych i tablic jest tragiczny, panuje ogromny chaos. Całe miasto oklejone jest różnego rodzaju ogłoszeniami: na słupach i różnego rodzaju miejscach, np. drzewach, murach budynków, itp. Zdaniem radnego zainwestowanie w nowe słupy ogłoszeniowe i tablice  informacyjne jest źródłem podreperowania budżetu gminy.

Radny Franciszek Pępek- gmina jest udziałowcem 100% w Spółce PIM. Zwrócił się do Burmistrza o przedstawienie wyniku finansowego i prognozy wykonania 2004r.
Wykonano audyt oświaty. Jak Burmistrz widzi dalsze kontynuowanie prac nad wnioskami zawartymi w audycie?

Burmistrz Jan Berger- odnośnie 1-szego pytania- musi być przygotowana pisemna informacja.

Debata oświatowa jaka miała miejsce w SP nr 3, to pierwsze spotkanie nt. oświaty w gminie. Dyrektorzy szkół powinni odnieść się do wniosków zawartych w opracowaniu audytu.

Z-ca Burmistrza Marek Kwaśny- metodę parametryczna zaproponowana w audycie oświaty, ze względu na demografię  trzeba będzie podjąć i wdrożyć w życie od nowego roku szkolnego. Jest kwestia zastosowania odpowiedniego 
parametru. Idą za tym kwestie finansowe dla gminy. Jest to ostatni moment czasu, aby tę metodę wdrożyć od zaraz.
Marek Dopierała- zaproponował, aby przekazać  dane z audytu każdemu dyrektorowi szkoły, aby mogli się zapoznać z materiałem i zawartymi w nim wnioskami. Chodzi o to, aby kolejna debata była sensowna. Poprosił , aby audyt w oświacie był przekazany w formie elektronicznej na płycie CD lub dyskietce także dla radnych. Celem prezentacji było wprowadzenie  jak należy postępować z tym materiałem, jak go rozumieć i czytać.

Marek Kwaśny- na spotkaniu jakie odbyło się w SP nr 3 obiecano, że dyrektorzy szkół otrzymają  audyt i zostało to zrobione. Nie widzi problemu z przekazaniem audytu dla radnych w formie elektronicznej.

Radny Andrzej Kobiela- mieszkańcy ul.Wypoczynkowej w Ligocie zgłosili mu, iż mają problemy z zameldowaniem nowego adresu. Wyjaśnić sprawę?

Marek Dopierała- uchwała o nadaniu nazw ulic została zaskarżona przez wojewodę do WSA. 

Radny Jacek Niedźwiedzki zapytał, na jakim etapie jest sprawa zakupu fragmentu nieruchomości  stolarni przez Pana Zbigniewa Zborka przy ul.Słowackiego?

Burmistrz Jan Berger- Pan Zborek był u niego w przedmiotowej sprawie. Burmistrz skierował sprawę do rozpatrzenia przez Referat Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Jerzy Adamiec zgłosił 2 wnioski Komisji:

1)Komisja Rewizyjna wnioskuje do Rady Miejskiej o przedłużenie kontroli w PKM do końca I kwartału 2005r.

2)Komisja Rewizyjna wnioskuje do Burmistrza o zmianę w umowie z biegłym rewidentem  prowadzącym kontrolę finansową w PKM o wydłużenie terminu zakończenia kontroli PKM  do końca stycznia 2005r.

Burmistrz Jan Berger wyjaśnił odnośnie kontroli PKM przez biegłego rewidenta: została opracowana nowa zmieniona treść  umowy , którą parafował Pan Jerzy Adamiec i przesłana pocztą firmie mającej dokonać kontroli PKM.

Są uwagi do w/w treści umowy. Jest sprawa, że za kontrolę gmina zapłaci 10.000 zł i muszą być spełnione pewne warunki. Burmistrz proponuje, aby ogłosić przetarg zapytania o cenę  inne kancelarie zajmujące się  audytami. Chodzi o to, aby negocjować cenę. Na dziś jest wiele uwag do zapisów przesłanej umowy.

Jerzy Adamiec-  nic nie wie odnośnie uwag do parafowanej przez niego umowy. Nie widział nowej umowy. Zaproponował, aby spotkać się z Burmistrzem i omówić sprawę jw.

Burmistrz Jan Berger- podał, iż optuje za treścią umowy na audyt PKM jaką zaparafował  Jerzy Adamiec. Nie było okazji spotkać się aby wyjaśnić sprawę .

Marek Dopierała podsumowując temat zauważył, że na dziś jest temat na etapie, że żadna umowa nie jest podpisana w sprawie audytu PKM.

Głosowanie wniosków Komisji Rewizyjnej:

za- 18, przeciw- 0, wstrzymał się- 1, przy 19 głosujących.

1)Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach  poparła wniosek Komisji Rewizyjnej o przedłużenie kontroli w PKM do końca I kwartału 2005r.

2)Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach poparła wniosek Komisji Rewizyjnej do Burmistrza, o zmianę w umowie z biegłym rewidentem  prowadzącym kontrolę finansową w PKM o wydłużenie terminu zakończenia kontroli PKM  do końca stycznia 2005r.

Radny Dariusz Dudek przypomniał, iż 27.04.2004r. zgłaszał na sesji problem dotyczący kanalizacji w ul.Sobieskiego w Czechowicach-Dziedzicach. Mimo upływu czasu i obiecań Z-cy Burmistrza St.  Czyża o załatwieniu problemu, fetor nadal wydobywa się z kanalizacji. Na jakim etapie są te sprawy?
Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- nadal nie wykonano przyłącza przez  Czechowicką Spółdzielnię Mieszkaniową. Jeszcze raz wróci do tematu z RPWiK oraz CzSM będzie ta kwestia rozpatrywana, aby załatwić problem.
Radny Dariusz Dudek – chce, aby problem ten został definitywny rozwiązany.

Zapytał, jeśli jest to kanalizacja CzSM to dlaczego podłączone są do niej prywatne budynki? Z posiadanych informacji wie, że  CzSM wybuduje własną kanalizację na osiedlu, a problem pozostanie. Prośba, aby włączyć się do sprawy i ją załatwić.
Poza tym  23.05.2004r. była informacja nt. jakości wykonania chodnika przy ul. Ogrodowej i obecnie także ul.Sobieskiego powstało załamanie. Prosił Z-cę Burmistrza Stanisława Czyża, aby zająć się wyegzekwowaniem od wykonawcy poprawienia nieprawidłowego wykonania chodników  w/w ulicach. Okres gwarancji  na w/w roboty wynosi 72 miesiące. Był w referacie UZK i powiedziano, iż nikt nie zgłaszał tematu.
Z-ca Burmistrza St. Czyż- w ul.Ogrodowej załamanie chodnika jest to sprawa Rawik i zostanie to naprawione. Natomiast załamanie w chodniku przy ul.Sobieskiego nastąpiło na skutek wjazdu na chodnik bardzo ciężkiego pojazdu.

Na wiosnę będzie zrobiony przegląd gwarancyjny chodnika przy ul.Sobieskiego, na ww.  załamaniu będzie chodnik przełożony.
Ad.VIII.Ad.1)
Projekt uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego ( dot. Adama Kalisty). Jest to inicjatywa uchwałodawcza Komisji Samorządności i Porządku Publicznego Rady Miejskiej.
Przewodniczący  tej Komisji Jerzy Sosna uzasadnił projekt ww. uchwały: zgodnie z art. 24 f ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym radny nie może prowadzić działalności gospodarczej  na własny rachunek lub wspólnie z innymi osobami z wykorzystaniem mienia komunalnego gminy, w której radny uzyskał mandat, a także zarządzać także  zarządzać taką działalności lub być przedstawicielem czy pełnomocnikiem w prowadzeniu takiej działalności.
W  związku z tym istnieje konieczność na podstawie art. 190 ustawy z dnia 16 lipca 1998r. Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatów i sejmików województw stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Adama Kalisty, który będąc  prezesem Zakładu Usługowo-Handlowo-Produkcyjnego „KOM-GAZ” Sp. z o.o. z siedzibą w Czechowicach-Dziedzicach zarządza tym samym działalnością gospodarczą, która wykorzystuje  do swej działalności mienie komunalne w postaci nieruchomości i lokali położonych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice, a konkretnie w Czechowicach-Dziedzicach przy ul.Legionów 85, działka nr 483/3. Przez wykorzystywanie mienia gminy do działalności gospodarczej  należy rozumieć możliwość używania mienia komunalnego i pobierania pożytków, które ono przynosi. Bez znaczenia jest natomiast, czy między stronami istnieje węzeł prawny i jaki.

Radny Adam Kalista jako Prezes KOM-GAZ-u zawarł w dniu 30.07.2004r. umowę dzierżawy Nr 26/2004r.  pomiędzy  Gminą Czechowice-Dziedzice  a KMO-GAZ. Wydzierżawiający –gmina oddaje w dzierżawę teren stanowiący własność komunalną położoną w Czechowicach-Dziedzicach  o pow. 0,1864 ha z przeznaczeniem na działalność  ww.spółki. Umowa zawarta została na okres od 1.08. do 31.12.2006r.

Radny Dariusz Dudek – jako członek Komisji Rewizyjnej sprawdzał dokumenty dotyczące budowy nowej zajezdni PKM  . W pierwszej wersji baza PKM miała być budowana na terenie  poprzedniej zajezdni przy ul.Legionów. 
Z jakich powodów zmieniono  lokalizację bazy PKM?

Burmistrz Jan Berger- kiedy była sprawa budowy nowej zajezdni PKM, uzyskano informację, że byli właściciele gruntu, na którym miała powstać baza PKM wystąpili o zwrot nieruchomości i dlatego odstąpiono od  realizacji bazy w tym miejscu. Sprawa jest w Komisji Zwrotu Nieruchomości. 
W księdze wieczystej przedmiotowej nieruchomości gmina jest wpisana jako jej właściciel.
Jerzy Sosna- umowa dzierżawy jest pomiędzy gminą a KOM-GAZ. 
Adam Kalista jest prezesem ww. spółki.

Na sesji Rady Miejskiej w dniu 2 lipca 2004r.  Radca prawny Rady Miejskiej Przemysław Klapiński wyraził opinię,   po zapoznaniu się z treścią wniosku Spółki KOM-GAZ o wznowienie umowy dzierżawy  nieruchomości od gminy przez tę spółkę,  jeśli dane w nim zawarte są zgodne ze stanem faktycznym to zachodzą przesłanki do wygaśnięcia mandatu radnego. 
Dlatego też apel do radnych, aby działać zgodnie z prawem.

Radny Stanisław Kopeć-  dla niego sprawa głosowania radnych to sprawa  uczciwości, bo wszyscy radni są równi wobec prawa. Zauważył, że przy sprawie radnego Stanisława Wojciecha nie było wątpliwości części radnych co do pozbawienia go mandatu. Zdaniem radnego, jeśli radny w majestacie prawa  nie powinien pełnić mandatu, to rada gminy powinna pozbawić go mandatu.  Naruszono tutaj prawo, bo  wypowiedź Pana Klapińskiego jest jasna.
Radny Fryderyk Czader- demagogia Kopcia go zdziwiła. Stwierdził, iż w przypadku wygaśnięcia mandatu radnego Stanisława Wojciecha  głosowanie grupy radnych Rodzina-Prawo-Wspólnota było wbrew prawu.

Radny Stanisław Kopeć-  odesłał do protokołu z sesji z 2 lipca br. nt. wygaśnięcia mandatu radnego Wojciecha. Przypomniał, iż Klub Radnych RPW uznała wtedy za istotne odczekać z   decyzją na stanowisko wojewody. Zaproponował, aby  mierzyć wszystkich jednakowo.
Marek Dopierała- sprawą radnego Wojciecha nie zajmował się wojewoda, natomiast wojewoda zajmował się sprawą radnych: Adama Kalisty i  Stanisława Tyca.

Radny Dariusz Dudek- radni mają świadomość, jak głosować w ww. sprawie.

Radny Łukasz Dobucki- w kwestii sprostowania, są przepisy, które określają jasno, kiedy radnemu wygasa mandat. Zwrócił uwagę na kwestię osobową, zaapelował, aby nie wyciągać pochopnych wniosków, bo jest to delikatna materia.
Jerzy Sosna zwrócił się przedstawiciela Kancelarii Prawnej NORMAT Pani Pauliny  Lasockiej, obsługującej  w dniu dzisiejszym Radę Miejską, czy podtrzymuje stanowisko Pana P.Klapińskiego w przedmiotowej sprawie ?

Przedstawicielka Kancelarii Prawnej NORMAT Paulina Lasocka-  nie jest w stanie zająć w tej sprawie stanowiska, bo radca prawny Klapiński  jej tego nie przekazał. 
Radny Bogusław Kopeć- Rada Miejska podpisała umowę na obsługę prawną z Kancelarią Prawną NORMAT, której płaci się duże pieniądze. Radny nie wie za co się  płaci tej kancelarii. Dziś na sesji nie ma Pan P.Klapińskiego, który przysłał w zastępstwie  osobę, która powinna być kompetentna. Jakim   jest ona radcą prawnym, skoro słucha  argumentów na sesji  i powinna  wydać opinię.  Argumentując to, że mecenas jej tego nie przekazał jest nie na miejscu.
Marek Dopierała- Radca prawny Rady Miejskiej Przemysław Klapiński nie mógł wziąć udziału w sesji, wyznaczyć w zastępstwie  przedstawiciela, który jest obecny na dzisiejszej sesji. 
Jednocześnie stwierdził, iż Radca prawny RM wydał opinię w tej sprawie.

Jerzy Sosna przytoczył opinię mecenasa Klapińskiego w sprawie mandatu radnego Adama Kalisty z protokołu z sesji z dnia 2 lipca 2004r.
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego Adama Kalisty  i przeprowadził głosowanie: 

za- 9, przeciw- 10, wstrzymał się- 1, 1 nie brał udziału w głosowaniu.

Jerzy Sosna zwrócił się do Przewodniczącego RM z zapytaniem, czy zna treść umowy o dzierżawie gruntu pomiędzy gminą Czechowice-Dziedzice a KOM-GAZ?

Przewodniczący RM Marek Dopierała odpowiedział, że znana jest mu ww.umowa.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach odrzuciła projekt uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego ( Adama Kalisty).

Ad.VIII.pkt 2)

Projekt uchwały w sprawie  wygaśnięcia mandatu radnego Stanisława Tyca to inicjatywa uchwałodawcza Komisji Samorządności i Porządku Publicznego.
Przewodniczący ww. Komisji  uzasadnił projekt uchwały:

zgodnie z art. 24 f ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym radny nie może prowadzić działalności gospodarczej na własny rachunek lub wspólnie z innymi osobami z wykorzystaniem mienia komunalnego gminy, w której radny uzyskał mandat, a także zarządzać taką działalnością lub być przedstawicielem czy pełnomocnikiem w prowadzeniu takiej działalności.

W związku z tym istnieje konieczność na podstawie art. 190 ustawy z dnia 16 lipca 1998r. Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatów i sejmików  województw stwierdzenia wygaśnięcia mandatu radnego Stanisława Tyca, który będąc prezesem ludowego Klubu Sportowego”Sokół” w Zabrzegu ( obecnie jest członkiem zarządu klubu), zarządza tym samym działalnością gospodarczą, która wykorzystuje do swej działalności mienie komunalne w postaci 
nieruchomości i lokali położonych na terenie gminy Czechowice-Dziedzice, a konkretnie w Zabrzegu przy ul.Stadionowej 30, działki nr 5153/82, 5153/87.
Przez wykorzystanie mienia gminy do działalności gospodarczej należy rozumieć możliwość używania mienia komunalnego i pobierania pożytków, które ono przynosi. Bez znaczenia jest natomiast, czy między stronami istnieje węzeł prawny i jaki.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie : za- 8, przeciw-10, wstrzymało się-2, 1 nie brał udziału w głosowaniu.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach odrzuciła projekt uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego (Stanisława Tyca).
Ad.VIII.3)
Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę  to inicjatywa uchwałodawcza Przewodniczącego Rady Miejskiej, który podał, iż 22.10.2004r. „AQUA” Spółka  Akcyjna w Bielsku-Białej złożyła wniosek o zatwierdzenie taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę dla  miasta Czechowice-Dziedzice na okres od 1.01.2005r. do 31.12.2005r.
Pismem z dnia 27.10.2004r. Przewodniczący RM zwrócił się do Burmistrza o podanie, czy zgodnie z art. 24 ust.5 ustawy z dnia 7 czerwca 2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków, czy   taryfa za wodę przedłożona przez AQUA” Spółka Akcyjna w Bielsku-Białej została opracowana zgodnie z przepisami ww. ustawy. W odpowiedzi na ww. pismo Burmistrz w dniu 9.11.2004r. odpowiedział, że wniosek opracowany został zgodnie z wyżej cytowaną ustawą i przepisami wykonawczymi do tej ustawy.
Opinie komisji stałych:

Przewodniczący Komisji Rozwoju i Rolnictwa Franciszek Pępek  poinformował, że komisja ta zajmowała się 2 –krotnie na swych posiedzeniach sprawą taryf , wydając pozytywną opinię.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Adam Kalista poinformował, że Komisja po przeanalizowaniu wysokości stawek za dostarczaną wodę  dla Czechowic-Dziedzic wydała pozytywną opinię.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 14, przeciw- 0, wstrzymał się-1, przy 15 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/339/04  w sprawie  zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę ( dla „AQUA” Spółka Akcyjna w Bielsku-Białej).

Ad.VIII.4)

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę  i zbiorowe odprowadzanie ścieków dla nadwiślańskiej Spółki Energetycznej Sp. z o.o. w Brzeszczach to inicjatywa uchwałodawcza Przewodniczącego Rady Miejskiej. Zgodnie z ustawą z dnia 7 czerwca  2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków NSE złożyła wniosek o zatwierdzenie taryf  dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i odprowadzanie ścieków. Zgodnie z art. 24 ust. 5 ww. ustawy, Przewodniczący RM zwrócił się do Burmistrza o sprawdzenie, czy przedłożona taryfa opracowana została zgodnie z przepisami prawa. Pismem z dnia 9.11. 2004r. Nr UZK.703-15/2004  Burmistrz przedłożył uwagi do ww. wniosku, które zostały wyjaśnione przez NSE w piśmie z dnia 23.11.2004r. Nr DT/153/1908/2004 oraz pismem z dnia 29.11.2004r. Nr DT/161/2028/2004 .
Opinie komisji stałych:

Przewodniczący Komisji Rozwoju i Rolnictwa Franciszek Pępek poinformował, iż komisja ta 2- razy zajmowała się analizą wniosku taryfowego NSE. Uwagi do przedłożonych materiałów zostały wyjaśnione. Komisja wydała pozytywną opinię do wniosku taryfowego  dla NSE ( za-3, przeciw-0, wstrzymało się-2).

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Adam Kalista poinformował, że komisja ta zajmowała się analizą wniosku taryfowego dla NSE, z uwagi na niepełne materiały nie wydała opinii.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie : za- 11, przeciw-0, wstrzymało się- 4, przy 15 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/340/04  w sprawie  zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków dla Nadwiślańskiej Spółki Energetycznej w Brzeszczach).
Ad.VIII.5)

Projekt uchwały w sprawie wniesienia w formie aportu składników mienia komunalnego do jednoosobowej spółki Gminy Czechowice-Dziedzice – Przedsiębiorstwo Inżynierii Miejskiej Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza. Burmistrz Jan Berger, zgodnie z § 1 pkt 3 umowy zawartej z gminą Goczałkowice-Zdrój w sprawie wspólnej inwestycji pn.”Oczyszczalnia ścieków w Czechowicach-Dziedzicach” projekt uchwały pozwala zamienić udział finansowy tej gminy  wpłacony do budżetu Czechowic-Dziedzic na udziały w spółce Gminy- Przedsiębiorstwo Inżynierii Miejskiej Sp. z.o. Dodał, iż sprawa trwa dostatecznie długo, aby ją zakończyć.
Opinie komisji stałych.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa nie przyjęła  projektu uchwały jw.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały ww. i przeprowadził głosowanie: za- 5, przeciw-12, wstrzymało się-2, przy 19 głosujących.

Burmistrz Jan Berger – Rada Miejska miała prawo nie przyjąć ww. projektu uchwały. Należy mieć świadomość zwrotu pieniędzy gminie Goczałkowic-Zdroju wpłaconych  do budżetu naszej gminy. Zauważył, iż projekt budżetu gminy na 2005r. został przedłożony Radzie Miejskiej i nie uwzględniono kwoty zwrotu  wpłaconej kwoty przez Goczałkowice.

Przewodniczący RM Marek Dopierała zasugerował, aby Burmistrz zwrócił się do Rady Ministrów o wyrażenie zgody na inny niż przewidziany w ustawie tryb zbycia udziałów  w Spółce PIM dla Goczałkowic-Zdroju.
W opinii Radcy prawnego  UM nie wskazano na możliwości wynikające z art.33 ust.2i3  ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji z dnia 30 sierpnia 1996r. 

Burmistrz Jan Berger- jest opinia prawna przygotowana przez Radcę prawnego Urzędu Miejskiego  w sprawie trybu zbycia udziałów Gminy Czechowice-Dziedzice w jednoosobowej Spółce Gminy PIM Spółka z o.o.-  udziały lub zwrot gotówki – opinia w załączeniu do protokołu z sesji.

Marek Dopierała opinia prawna Radcy prawnego Urzędu Miejskiego została przedstawiona radnym, na posiedzenie komisji, zapoznano się z ww.opinią.

Radca prawny UM Krystyna Łaciok- jej wystąpienie nie ma nic wspólnego z odrzuceniem projektu uchwały jw. o zbycie udziałów w spółce PIM.

Opinię prawną do w/w tematu otrzymali wszyscy radni. Ona również zapoznała się z opinią mecenasa Klapińskiego i w związku z tym zrodziły się  wątpliwości, co do kwestii    możliwości wystąpienia do Rady Ministrów o zgodę na zbycie udziałów w innym trybie niż wymieniony w art. 33 ust.1  ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji. Tego typu wątpliwość miała jedna z gmin- Miasto Stołeczne Warszawy, zwrócono się o wyjaśnienie  do Departamentu Prawnego Ministerstwa Skarbu  z zapytaniem, czy Rada Ministrów jest organem właściwym do wyrażenia zgody na zbycie przez jednostkę samorządu terytorialnego akcji  lub udziałów w trybie innym niż przewidzianej w art. 33 ust. 1  ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji.

 W ocenie  Departamentu  Prawnego Ministerstwa Skarbu Państwa właściwym do udzielania zgody burmistrzowi  na zbycie udziałów w innym trybie   niż  podany w art. 33 ust.3 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji, jest rada gminy. Jest to ocena. Tę ocenę podzieliła   jedna z gmin i podjęła uchwałę w tej 
sprawie. Wojewoda stwierdził nieważność tej uchwały, bo jego zdaniem ustawę stosuje się wprost. Są 2 warianty załatwienia sprawy- wariant ostateczny to werdykt sądu , ale  procedura jest bardzo wydłużona w czasie.
Marek Dopierała – wniosek, aby Burmistrz wystąpił z wnioskiem do Rady Ministrów o wyrażenie zgody na inny niż przewidziany w art. 33 ust. 1 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji z 30 sierpnia 1996r. tryb zbycia udziałów jednoosobowej Spółki Gminy Czechowice-Dziedzice.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach odrzuciła  projekt uchwały w sprawie wniesienia w formie aportu składników mienia komunalnego do jednoosobowej spółki Gminy  Czechowice-Dziedzice – PIM Spółka z o.o. Jednocześnie  wnioskuje do Burmistrza o wystąpienie do Rady Ministrów o wyrażenie zgody na inny niż przewidziany w art. 33 ust. 1 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji z 30 sierpnia 1996r. tryb zbycia udziałów jednoosobowej Spółki Gminy Czechowice-Dziedzice - Przedsiębiorstwo Inżynierii Miejskiej.

Ad.VIII.6)
Projekt uchwały w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od  nieruchomości oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Skarbnik Miasta Krystynas Wiącek  poinformowała, że inflacja średnioroczna liczona za okres IV kwartał 2003 roku i I-III kwartał 2004 r. wyniosła 3,2 %.  Proponuje się podwyżkę podatku od nieruchomości na 2005 rok o 5% w stosunku do 2004 roku.
Opinie komisji stałych.
Przewodniczący Komisji  Budżetu i Finansów Adam Kalista poinformował, iż po analizie projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz sposobu jego poboru na terenie Gminu Czechowice-Dziedzice Komisja Budżetu i Finansów proponuje wprowadzenie następujących zmian w § 1 :
· podwyższyć stawki podatku od nieruchomości o 7% w stosunku do stawek obowiązujących w 2004 roku;
· w ust. 1 pkt „c” podatek od gruntów pozostałych – zwiększyć stawkę do 0,13 zł od 1 m2 powierzchni;
· ust.2 pkt od budynków lub ich części a) mieszkalnych – 0,46 zł m2 pow. użytkowej;
· ust. 2 pkt „d” – od budynków lub ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej w zakresie udzielenia świadczeń zdrowotnych – pozostawić stawkę maksymalną w wysokości 3,61 zł od 1 m2 powierzchni użytkowej.

Przewodnicząca Komisji Polityki Społecznej Jadwiga Paździora stwierdziła, iż Komisja ta wydała pozytywną opinię do  projektu uchwały jw. Niemniej komisja ubolewa nad tym, że w naszej gminy stawki dla lokali zajmowanych na działalność służby zdrowia są wysokie w porównaniu z ościennymi miejscowościami.

Przewodniczący Komisji Samorządności i Porządku Publicznego Jerzy Sosna – pozytywna opinia komisji do projektu ww. uchwały.

Dyskusja

Radny Jerzy Sosna – jest członkiem Komisji Budżetu i Finansów, uważa że wzrost stawek podatku o 5 % w stosunku do stawek bieżącego roku jest znaczny. Komisja  ta proponuje wzrost  o 30 %  w ust. 1.c)- 0,11 propozycja Burmistrza – 0,13  propozycja Komisji Budżetu i Finansów. Zdaniem radnego dochodzenie do wysokości podatków ościennych miejscowości powinno odbywać się stopniowo, a nie drastycznie.
Marek Dopierała- Komisja Budżetu i Finansów bardzo wnikliwie na swoim posiedzeniu analizowała każdą pozycję stawek podatku od nieruchomości porównując propozycje Burmistrza do stawek sąsiednich miejscowości. Nasza gmina odbiega bardzo od innych miejscowości w stawkach podatku.

Radny Franciszek Pępek- podatku w naszej gminie w 2004r. były bardzo niskie. Czechowice-Dziedzice miały najniższe stawki podatku w ust. 2.a).

Radny Damian Żelazny zaproponował, aby pozostawić propozycje stawek Burmistrza tj. wzrost o 5 % w stosunku do 2004r.

Odnośnie ust.2 d) propozycja pozostawienia stawki na poziomie 2004r. – chodzi o stawki  od budynków i ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej w zakresie udzielania świadczeń zdrowotnych- 3,49 zł/m2.

Zwrócił się do Burmistrz jak to wpłynie na budżet gminy?

Burmistrz Jan Berger-  nie będzie to wysoka kwota. Proponuje jednak pozostawić propozycje  podane w projekcie uchwały jw.

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek uzupełniła wypowiedź Burmistrza- strata z tytułu pozostawienia stawki na poziomie 2004r. dla lokali służby zdrowia – 718 zł w skali roku.
Marek Dopierała- żyjemy wśród  innych gmin, nie w oderwaniu od rzeczywistości. Nasza gmina musi zbliżyć się stawkami podatkowymi do poziomu ościennych miejscowości. Komisja Budżetu i Finansów proponuje konkretne zmiany w projekcie uchwały jw. i zbliżenie naszej gminy do gmin nas otaczających.

Burmistrz Jan Berger- przyjął propozycję Damiana Żelaznego  jako autopoprawkę – dla lokali służby zdrowia pozostawienie stawki na poziomie 2004r. tj. 3,49 zł/m2.

Radny Stanisław Kopeć- zdumiewa go propozycja Komisji Budżetu i Finansów, jest to znacząca podwyżka dla podatników naszej gminy.
Sołtys Zabrzega  Władysław Wiśniewski- propozycje podwyżek stawek podatku uderzą w mieszkańców  najmniej zamożnych i jako inkasenci podatków wysłuchują już teraz ubolewania o wysokim podatku. A co będzie później?
Radny Bogusław Kopeć- Komisja Budżetu i Finansów zaproponowała konkretne wnioski do projektu uchwały zaproponowanej przez Burmistrza. Zapytał, czy w gminie są różni ludzie? Zdecydowano się podwyższyć kwoty stawek podatków i należy te propozycje głosować.
Radny Bolesław Jonkisz zaproponował głosowanie poszczególnych propozycji stawek wnioskowanych przez Komisję Budżetu i Finansów. Ze swej strony zaproponował  w ust. 1  „c”  stawkę 0,12 zł/m2 powierzchni.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie kolejno propozycji podwyższenia zaproponowanych przez Burmistrza stawek podatku od nieruchomości :

1) pkt 2”d” stawka 3,49 zł m2 : za- 12, przeciw- 0, wstrzymało się- 8, przy 20 głosujących. Propozycja przeszła.
2) pkt 1 „c”  - stawka 0,13 zł  od 1 m2 powierzchni : za- 10, przeciw-9, wstrzymało się- 2, przy 21 głosujących. Propozycja przeszła.
Marek Dopierała odczytał projekt uchwały  jw. ze zmianami zaproponowanymi przez Komisję Budżetu i Finansów o wzroście stawek w pozostałych  pozycjach o 7 % w stosunku do 2004r. oraz  poz. 1”c” – 0,13 zł od m2 powierzchni poz. 2 „d” 3,49 zł  od m2 powierzchni użytkowej.
Głosowanie: za- 12, przeciw- 8, wstrzymało się- 0, przy 20 głosujących.

Przeciw w/w propozycjom głosowali : radny Andrzej Kobiela, radny Karol Bielas, radny Bolesław Jonkisz, radny Damian Żelazny i pozostali członkowie Klubu Radnych Rodzina-Prawo-Wspólnota.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach  podjęła Uchwałę nr XXIX/341/04 w sprawie określenia wysokości stawek podatku od  nieruchomości oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice. 

Przewodniczący RM M.Dopierała ma wątpliwości co do słuszności, że zakłady budżetowe  zwalnia się z płacenia podatku od nieruchomości.

Ad.VIII.7)

Projekt uchwały w sprawie określenia stawek w podatku rolnym oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice  na rok 2005 – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Skarbnik Miasta poinformowała, że podstawę opodatkowania podatkiem rolnym stanowi powierzchnia gruntów sklasyfikowanych w ewidencji gruntów i budynków jako użytki rolne. Stawka podatku  dla gospodarstw rolnych od 1 ha przeliczeniowego gruntów w 2005 r. stanowi równowartość pieniężną 2,5 q żyta od 1 ha przeliczeniowego, obliczona wg średniej stawki ceny skupu żyta za okres pierwszych trzech kwartałów roku 2004 i wynosi 94,19 zł. 


Od pozostałych gruntów od 1 ha podatek rolny stanowi równowartość pieniężną 5q żyta tj. 188,35 zł ( ubr. 172,85 zł ). W ubr. dochody z tytułu podatku rolnego planowano w wysokości 400.000 zł. W 2005 roku planowane dochody z tego tytułu wyniosą 388.000 zł. Spadek planowanych dochodów wynika ze zmiany klasyfikacji.

Opinie komisji stałych.

Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek w podatku rolnym oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice na rok 2005 ( za – 9, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego – pozytywna opinia do projektu uchwały.
Dyskusja

Radny Bogusław Kopeć- jak się mają propozycje Burmistrza zawarte w projekcie w/w uchwały  do propozycji ustawowych? 
Apel do dziennikarzy o zamieszczenie informacji w prasie, jak traktuje się rolników w gminie. Jest to 100 % kwoty, którą przewiduje ustawodawca.

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek-  proponuje się maksymalną stawkę podatku rolnego. W 2004r. stawka ta wynosiła 86,43 zł, na 2005r. proponuje się  94,18 zł.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Adam Kalista- Burmistrz proponuje na 2005r. 8,96 % podwyżki stawki podatku rolnego w stosunku do 2004r.

Radny Jerzy Sosna- była propozycja podwyżek stawek w gminie na 2005r. o 

7 % w stosunku do 2004r. to trzeba  tę propozycję podtrzymać.

Marek Dopierała- Burmistrz dał konkretną propozycję podwyższenia stawki podatku rolnego na 2005r. którą opiniowała Komisja Budżetu i Finansów. Podatki dotyczą mieszkańców gminy, którzy mogą wyrazić swoją opinię w kwestii podatków przy wyborach samorządowych. Jeśli nie będą zadowoleni z polityki podatkowej w gminie to  nie wybiorą obecnych radnych.

Radny Bogusław Kopeć- propozycja podwyżki podatku rolnego o 7 % w stosunku do 2004r., a nie  100 % kwoty przewidzianej przez ustawodawcę.

Skarbnik Miasta- w projekcie uchwały o określeniu wysokości stawek podatku rolnego Burmistrz zaproponował wzrost o 9 %  w stosunku do 2004r.

Marek Dopierała- propozycja Burmistrza odnośnie  stawki podatku rolnego jest dobra. Przeprowadził głosowanie wniosku radnego Jerzego Sosny o wzroście stawki podatku rolnego o 7 % w stosunku do 2004r.: za- 9, przeciw-10. Wniosek upadł.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały   w sprawie określenia wysokości stawek w  podatku   rolnym na 2005r. i przeprowadził głosowanie : za- 10, przeciw-9, wstrzymał się- 1, przy 20 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/342/04 w sprawie  określenia stawek w podatku rolnym oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice  na rok 2005.

Ad.VIII.8)

Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek w podatku leśnym oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice na rok 2005. – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek - podatek leśny od 1 ha wynosi równowartość pieniężną 0,220 m3 drewna, obliczoną wg średniej ceny drewna uzyskanej przez nadleśnictwa za pierwsze trzy kwartały 2004 roku, która wynosi 120,40 zł/m3. Uwzględniając ww. cenę drewna podatek leśny na 2005 roku będzie wynosił 26,49 zł ( w ubr. wynosił 23,69 zł ) – wzrost o 11% w stosunku do ubr. Podatek ten na terenie miasta wpłacany jest w kasie Urzędu Miejskiego, a na terenie sołectw pobierany jest w drodze inkasa. Inkasentami są sołtysi Bronowa i Zabrzega oraz pani Bożena Sosna na terenie Ligoty. Inkaso wynosi 1% pobranego podatku. Roczny dochód gminy z tytułu podatku leśnego wyniesie 6.000 zł.

Opinie komisji stałych.

Komisja Budżetu  i Finansów pozytywnie opiniowała projekt ww. uchwały.

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego – pozytywna opinia do projektu uchwały jw.
Dyskusja

Radny Andrzej Kobiela – są uprawy wierzby ekologicznej, jak jest liczony grunt pod tą uprawą?

Skarbnik Miasta- nie jest to liczone jako las.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 20, przeciw-0, wstrzymał się- 1, przy 21 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/343/04  w sprawie określenia wysokości stawek w podatku leśnym oraz sposobu jego poboru na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice na rok 2005.

Ad.VIII.9)
Projekt uchwały w sprawie określenia  wysokości stawek podatku od środków transportowych na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Skarbnik Miasta poinformowała, iż na 2005r. Burmistrz proponuje podwyższenie  stawek obowiązujących w 2004r. o 5 % . Na niezmienionym poziomie proponuje się  stawkę podatku - od przyczepy lub naczepy ( z wyjątkiem związanych wyłącznie z działalnością rolniczą prowadzoną przez podatnika podatku rolnego) która łącznie z pojazdem silnikowym posiada dopuszczalną masę całkowitą w zależności od zawieszenia osi jezdnych i liczby osi a) od 7 ton do poniżej 12 ton- 610 zł.

Opinie komisji stałych.
Komisja Budżetu i Finansów, po analizie propozycji stawek podatków od środków transportowych na 2005r. proponuje następujące zmiany:

1/ od samochodu ciężarowego w zależności od dopuszczalnej masy całkowitej pojazdu

   a/ od 3,5 tony do 5,5 tony włącznie                                
400,00 zł

   b/ powyżej 5,5 tony do 9 ton włącznie                  
800,00 zł 

   c/ powyżej 9 ton i poniżej 12 ton                           
1000,00 zł
2/ od samochodu ciężarowego o dopuszczalnej masie całkowitej w zależności od zawieszenia    

   osi jezdnych i liczby osi

   a/ równej 12 ton i niższej niż 18 ton 

· pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 2 osiami                                                       
1.600,00 zł

· z 3 osiami                                                     
1.600,00 zł

· z 4 osiami                                                    
1.600,00 zł

· inne systemy zawieszenia  osi jezdnych

· z 2 osiami                                                    
1.600,00 zł
-      z 3 osiami                                                           
1.600,00

-      z 4 osiami                                                   
1.600,00 zł
2/ od samochodu ciężarowego o dopuszczalnej masie całkowitej w zależności od zawieszenia    

   osi jezdnych i liczby osi

    b/ równej 18 ton i niższej niż 26 ton 

      - pneumatyczne lub uznane za równoważne                    

      - z 2 osiami                                              
1.700,00 zł

      - z 3 osiami                                                      
1.700,00 zł

    -   z 4 osiami                                                  
1.700,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

2/ od samochodu ciężarowego o dopuszczalnej masie całkowitej w zależności od zawieszenia    

   osi jezdnych i liczby osi

      - inne systemy zawieszenia  osi jezdnych                        

      - z 2 osiami                                             
2.100,00 zł

      - z 3 osiami                                
2.100.00 zł

      - z 4 osiami                               
2.100,00 zł                                                                   

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki od środków transportowych w poz.

2/ od samochodu ciężarowego o dopuszczalnej masie całkowitej w zależności od zawieszenia    

   osi jezdnych i liczby osi

   c/ równej 26 ton i niższej niż 29 ton 

· pneumatyczne lub uznane za równoważne  

· z 2 osiami                                
2.100,00 zł

· z 3 osiami                                           
2.100,00 zł

· z 4 osiami                                               
2.100,00 zł

    -    inne systemy zawieszenia  osi jezdnych                      

    -   z 2 osiami                                        
2.100,00 zł

    -   z 3 osiami                                             
2.100,00 zł

    -   z 4 osiami                                                     
2.100,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

2/ od samochodu ciężarowego o dopuszczalnej masie całkowitej w zależności od zawieszenia    

   osi jezdnych i liczby osi

d/ równej 29 ton i wyższej 

· pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 2 osiami                                             
2.400,00 zł

· z 3 osiami                                               
2.400,00 zł

· z 4 osiami                                                            
2.400,00 zł

    - inne systemy zawieszenia  osi jezdnych                         

    - z 2 osiami                                                        
2.400,00 zł

    - z 3 osiami 
2.400,00 zł

    - z 4 osiami
2.400,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

3/ od ciągnika siodłowego lub balastowego przystosowanego do używania łącznie z naczepą

lub przyczepą o dopuszczalnej masie całkowitej zespołu pojazdów w zależności  od  zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

a/ od 3,5 tony do poniżej 12 ton                        
1.300,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki od środków transportowych w poz.

3/ od ciągnika siodłowego lub balastowego przystosowanego do używania łącznie z naczepą

lub przyczepą o dopuszczalnej masie całkowitej zespołu pojazdów w zależności  od  zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

b/ równej 12 ton do poniżej 31 ton

   -     pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 2 osiami                                                                 
1.700,00 zł

· z 3 osiami                                                                
 1.800,00 zł  

    - inne systemy zawieszenia  osi jezdnych                         

   -    z 2 osiami                                                                 
1.800,00 zł

   -    z 3 osiami                                                                 
1.800,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

3/ od ciągnika siodłowego lub balastowego przystosowanego do używania łącznie z naczepą

lub przyczepą o dopuszczalnej masie całkowitej zespołu pojazdów w zależności  od  zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

c/ równej 31 ton do  36 ton włącznie

· pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 2 osiami                                                               
1.800,00 zł

· z 3 osiami                                                               
1.800,00 zł

    - inne systemy zawieszenia osi jezdnych                   

  -  z 2 osiami                                                                 
1.900,00 zł

  -  z 3 osiami                                                                 
1.900,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

3/ od ciągnika siodłowego lub balastowego przystosowanego do używania łącznie z naczepą

lub przyczepą o dopuszczalnej masie całkowitej zespołu pojazdów w zależności  od  zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

d/ powyżej 36 ton do poniżej 40 ton

        pneumatyczne lub uznane za równoważne

 -   z 2 osiami                                                                                       2.300,00 zł

 -   z 3 osiami                                                                                       2.300,00 zł

     inne systemy zawieszenia osi jezdnych

-    z 2 osiami                                                                                        2.400,00 zł

-    z 3 osiami                                                                                        2.400,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

3/ od ciągnika siodłowego lub balastowego przystosowanego do używania łącznie z naczepą

lub przyczepą o dopuszczalnej masie całkowitej zespołu pojazdów w zależności  od  zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

e/ równej 40 ton i wyższej

        pneumatyczne lub uznane za równoważne

- z 2 osiami 

                                                                       2.300,00 zł

- z 3 osiami                                                                                          2.300,00 zł

            inne systemy zawieszenia osi jezdnych

- z 2 osiami                                                                                         2.400,00 zł

- z 3 osiami                                                                                         2.548,65 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawkę podatku od środków transportowych w poz.

4/  od przyczepy lub naczepy ( z wyjątkiem związanych wyłącznie z  działalnością rolniczą prowadzoną przez podatnika podatku rolnego ) która łącznie z pojazdem silnikowym  posiada dopuszczalną masę całkowitą w zależności od zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

a/ od 7 ton do poniżej 12 ton                                            
600,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

4/  od przyczepy lub naczepy ( z wyjątkiem związanych wyłącznie z  działalnością rolniczą prowadzoną przez podatnika podatku rolnego ) która łącznie z pojazdem silnikowym  posiada dopuszczalną masę całkowitą w zależności od zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

b/ równej 12 ton do poniżej 28 ton 

· pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 1 osią                                                                     
800,00 zł

· z 2 osiami                                                                 
800,00 zł

· z 3 osiami                                                                  
800,00 zł 

   - inne systemy zawieszenia osi jezdnych                          

   -    z 1 osią                                                                      
900,00 zł

   -    z 2 osiami                                                                  
900,00 zł

   -    z 3 osiami                                                                   
900,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

4/  od przyczepy lub naczepy ( z wyjątkiem związanych wyłącznie z  działalnością rolniczą prowadzoną przez podatnika podatku rolnego ) która łącznie z pojazdem silnikowym  posiada dopuszczalną masę całkowitą w zależności od zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

c/ równej 28 ton do 36 ton włącznie 

· pneumatyczne lub uznane za równoważne 

· z 1 osią                                                        
1.200,00 zł

· z 2 osiami                                                                
1.200,00 zł

· z 3 osiami                                                                
1.200,00 zł

     - inne systemy zawieszenia  osi jezdnych                                       

  -     z 1 osią                                                                     
1.300,00 zł

  -     z 2 osiami                                                                 
1.300,00 zł 

  -     z 3 osiami                                                                 
1.300,00 zł

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

4/  od przyczepy lub naczepy ( z wyjątkiem związanych wyłącznie z  działalnością rolniczą prowadzoną przez podatnika podatku rolnego ) która łącznie z pojazdem silnikowym  posiada dopuszczalną masę całkowitą w zależności od zawieszenia osi jezdnych i liczby osi

d/ powyżej 36 ton

· pneumatyczne lub uznane za równoważne

· z 1 osią                                                                     
1.600,00 zł

· z 2 osiami                                                               
  1.600,00 zł

· z 3 osiami                                                                 
1.600,00 zł

     - inne systemy zawieszenia osi jezdnych                             

   -   z 1 osią                                                                      
1.600,00 zł 

   -   z 2 osiami                                                                  
1.600,00 zł

   -   z 3 osiami                                                                  
1.600,00 zł  

Komisja Budżetu i Finansów proponuje  stawki podatku od środków transportowych w poz.

5/ od autobusu w zależności od liczby miejsc do siedzenia

  a/  mniejszej niż 30 miejsc                                                    
1.100,00 zł

  b/ równej 30 i więcej miejsc                                            
1.700,00 zł.
Skarbnik Miasta podała stawki minimalne i maksymalne wg ustawodawcy dla następujących pojazdów:
Pkt 2.d/ z 4 osiami – minimalna stawka 2.452,80 zł

Pkt 3.c/  z 2 osiami – minimalna stawka 1.937,76 zł

Pkt 3.d/ z 3 osiami –  maksymalna 1.889,06 zł 

Pkt 4.b z 3 osiami - minimalna stawka 942,32 zł

Pkt 4.c/ z 2 osiami - minimalna stawka 1.291,07 zł

Pkt 4.d/ z  2 osiami – minimalna 1.699,87 zł.
Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały jw.

Radny Łukasz Dobucki-  - po propozycji Komisji Budżetu i Finansów  pkt 1.c. 1000 zł to zbyt gwałtowny skok stawki na 2005r w porównaniu do 2004r.

Adam Kalista- Komisja Budżetu i Finansów wnikliwie analizowała poszczególne pozycje projektu uchwały jw.  Stawki podatku od środków transportowych  obowiązujące na dziś w innych ościennych miejscowościach  są wysokie w porównaniu z gminą Czechowice-Dziedzice. W naszej  gminie są 
generalnie niskie podatki, dotyczy to również podatków od środków transportowych.
Radny Andrzej Kobiela – jak wpłyną  propozycje  podwyżek stawek podatku od środków transportowych , jaka  będzie ściągalność podatków  z tego tytułu? Podać w przeliczeniu  ile to da więcej pieniędzy do kasy gminy.
Skarbnik Miasta – da się to  przeliczyć, ale nie na tą chwilę. 
Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów zweryfikował wysokości proponowanych stawek od środków transportowych w pozycjach, na które zwróciła uwagę Skarbnik Miasta – przy  minimalnych i maksymalnych stawkach ustalonych przez ustawodawcę.
Radny Stanisław Kopeć- ideę  podwyższania stawek podatku od środków transportowych nie musi rozumieć mieszkaniec naszej gminy. Burmistrz  proponuje podwyższenie o konkretny % stawki obowiązujące w 2004r. Jak wobec tego racjonalnie wytłumaczyć  podwyżkę stawek, jaką proponuje Komisja Budżetu i Finansów?

Marek Dopierała- chcemy dostosować wysokości stawek podatków do otaczającej nas rzeczywistości. Trzeba być odważnym i podejmować trudne decyzje, gdy trzeba tego dokonać. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu nie dała żadnych propozycji w tej sprawie.

Radny Stanisław Kopeć- zabierał na sesji głos jako radny, nie jako Komisja Oświaty, Kultury i Sportu. Jego zdaniem, propozycja zawarta w projekcie uchwały Burmistrza była racjonalna. Przypomniał, iż na Radzie spoczywa  odpowiedzialność za podwyżki stawek.
Radny Franciszek Pępek- racjonalnie wytłumaczyć podwyżki stawek  będzie trudno. Stawki dotychczasowe były niskie w stosunku do ościennych miejscowości. Analizując propozycje stawek  Burmistrza, chciano porządkować temat, aby dostosować stawki do sąsiednich gmin. Musimy zrobić krok, aby urealnić podatki w gminie.

Radny Damian Żelazny- propozycja Burmistrza dotycząca podwyżek stawek od środków transportowych jest rozsądna i przemyślana. Za pojazdami siedzą ludzie, a nie roboty. Tak gwałtowny wzrost stawek podatku może spowodować ubytek płatników do kasy gminy.

Marek Dopierała- był uczestnikiem 2-ch posiedzeń Komisji Budżetu i Finansów, na których głęboko i rozważnie analizowano wysokości stawek podatku od środków transportowych. Pomocą w analizie była Skarbnik Miasta.  Radni biorą na siebie odpowiedzialność podwyższając stawki podatków. Chodzi o dostosowanie stawek do ościennych miejscowości.
Marek Dopierała odczytał  kolejno propozycje  stawek Komisji Budżetu i Finansów stawek od środków transportowych  i przeprowadził głosowanie : za- 10, przeciw- 10.
Przewodniczący Rady Miejskiej M. Dopierała przeprowadził reasumpcję głosowania jw.: za- 11, przeciw-10, wstrzymało się-0, przy 21 głosujących.

Propozycje podwyżek stawek  podatku od środków transportowych proponowane przez Komisję Budżetu i Finansów zostały przyjęte.

Następnie Przewodniczący RM Marek  Dopierała odczytał zmieniony projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie : za- 11, przeciw-10, wstrzymało się-0, przy 21 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach powzięła Uchwałę Nr XXIX/344/04 w sprawie określenia  wysokości stawek podatku od środków transportowych na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice.

Ad.VIII.10)

Projekt uchwały  zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru to inicjatywa uchwałodawcza Komisji Oświaty, Kultury i Sportu.

Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Stanisław Kopeć poinformował, że  Komisja po analizie możliwości pomocy gminy dla klubów sportowych oraz po spotkaniu z prezesami klubów sportowych w dniu 30 listopada 2004 r. proponuje ustalenie 25% inkasa z tytułu pobranej opłaty targowej dla dwóch klubów sportowych : Robotniczego Klubu Sportowego „Walcowania” oraz Ludowego Klubu Sportowego „Sokół” w Zabrzegu. Ustalenie inkasentami opłaty targowej wszystkich działających w gminie klubów sportowych ze względów organizacyjnych i prawnych jest niemożliwe. Istnieje natomiast możliwość powołania towarzystwa sportowego skupiającego wszystkie kluby sportowe i powierzenia towarzystwu poboru opłaty targowej. Komisja przedstawiła prezesom klubów sportowych taką możliwość, lecz inicjatywa w zakresie powołania towarzystwa sportowego należy do zainteresowanych. Uwzględniając potrzebę wsparcia finansowego dla wszystkich klubów sportowych, Komisja zaproponowała także zwiększenie o 50% w stosunku do roku 2004 grantów dla organizacji pozarządowych realizujących zadania związane z upowszechnieniem kultury fizycznej i sportu wśród dzieci i młodzieży.

Ponadto 26.10.2004r. Rada Miejska podjęła uchwałę dotyczącą zmiany uchwały

w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru  - w której ustalono wynagrodzenie za inkaso w wysokości 99 % pobranej opłaty 
targowej.  Intencją podjęcia w/w uchwały była pomoc RKS”Walcownia” w m-cu grudniu 2004r.w jej trudnej sytuacji finansowej.
Obecnie Komisja Oświaty, Kultury i Sportu, zmodyfikowanym projekcie  uchwały proponuje, aby w uchwale Nr III/18/02 Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach z dnia 10 grudnia 2002 r.  w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej  oraz sposobu jej poboru, zmienionej uchwałą Nr XXIV/277/04 z dnia 2 czerwca 2004 r. oraz uchwałą Nr XXVIII/323/04 z dnia 26 października 2004 r. w § 4 pkt  2  i 3 otrzymuje brzmienie:

„2. Inkasentami opłaty targowej będą :

     a)
w miesiącach : styczeń, marzec, maj, lipiec, wrzesień, listopad – Stowarzyszenie 
Kultury Fizycznej Robotniczy Klub Sportowy „Walcownia” 
z siedzibą w Czechowicach-
Dziedzicach przy ul. Hutniczej 13,

     b) 
w miesiącach : luty, kwiecień, czerwiec, sierpień, październik, grudzień – Stowarzyszenie 
Kultury 
Fizycznej Ludowy Klub Sportowy „Sokół” Zabrzeg z siedzibą w Zabrzegu przy 
ul. Stadionowej 30.

3. Ustala się wynagrodzenie za inkaso w wysokości 25% pobranej opłaty targowej”.

Marek Dopierała- otrzymał pismo RKS”Walcownia” , w którym klub zdziwiony jest  propozycją Komisji Oświaty, Kultury i Sportu, bo nie załatwia to problemu finansowego tego klubu. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu nie zadała sobie trudu, aby wyliczyć, jaka kwota  wychodzi z inkasa przy 25 %, a jakie są potrzeby finansowe klubu. W 2004r. była sytuacja, że  w I -półroczu RKS”Walcownia” miała 25 % wynagrodzenia z inkasa opłaty targowej, co pomogło mu w jej sytuacji finansowej.  W II-gim półroczu  Rada Miejska zdecydowała  podzielić inkaso na 2 kluby. W 2004r. RKS „Walcownia” otrzymała 75 % , a LKS”Sokół” 25 % wynagrodzenia z inkasa opłaty targowej. Propozycja rady gminy była tymczasowa.  Propozycja Komisji Oświaty, Kultury i Sportu polegająca na powrocie do 25 % prowizji z opłaty targowej jest niedorzeczna. Daje to 100.000 zł , na 2 kluby sportowe po 50.000 zł  dla każdego. Jeśli LKS „Sokół” taka kwota wystarczy na działalność, to RKS’Walcownia” nie wystarczy. Rada Miejska chciała pomóc klubowi wyjść z problemów finansowych, dając 99 % wynagrodzenia z pobranej opłaty targowej. Niestety nie udało się to, ze względów proceduralnych. Uchwała Rady Miejskiej  Nr XXVIII/323/04 z 26 października 2004r. wejdzie w życie z dniem 1 stycznia 2005r.
Propozycja 25% wynagrodzenia z pobranej  opłaty targowej nie wystarczy RKS-owi. Należy rozważyć taką propozycję, aby pomóc  temu klubowi, który funkcjonuje na naszym obiekcie.  Była złożone propozycje, że rada gminy wstawi się za RKS’Walcownia”. Sugestia, aby nie dawać 25 % prowizji z 
inkasa, ale przedstawić sensowną propozycję prowizji z inkasa opłaty targowej, która w jakimś stopniu zabezpieczy funkcjonowanie tego klubu. Podał, iż będzie głosował przeciw projektowi uchwały w takiej propozycji.

Stanisław Kopeć- podjęta przez radę gminy uchwała na sesji w październiku 2004r.  miała załatwić problem  finansowy RKS”Walcownia” w miesiącu grudniu 2004r. Przypomniał o zmianach wynagrodzenia za inkaso na przestrzeni roku  tj. w czerwcu 2004r.  zaczęły się monity RKS”Walcownia” że podjęto uchwałę o 2-ch inkasentach- RKS’Walcownia” i LKS’Sokół”. Chodziło o to, aby nie tylko 1 klub sportowy korzystał z pomocy miasta. Pod koniec roku rada miejska podjęła uchwałę, aby pomóc RKS”Walcownia” i zdecydowano o inkasie 99 % z pobranej opłaty targowej. Dziś Komisja Oświaty, Kultury i Sportu mając świadomość, że intencją rady gminy była pomoc klubowi w miesiącu grudniu 2004r., to byłaby to sytuacja  możliwa. Nie taka była intencja rady. Stąd  było spotkanie komisji z prezesami klubów sportowych  działających w gminie. Analizowano sytuacje finansową klubów, zastanawiano się, czy istnieje  możliwość współpracy między klubami sportowymi, aby był jeden  miejski klub sportowy w gminie. Po rozmowie z prezesami klubów sportowych na dziś jest to niemożliwe. Stąd przedstawiono propozycję na dziś, aby nie stała się sytuacja, iż kluby otrzymują prowizję w wys. 99 % inkasa z opłaty targowej przez cały rok. Komisja OKiS  przedstawiła na spotkaniu propozycję o wynagrodzeniu za inkaso w wys. 25 % pobranej opłaty targowej. Nikt z prezesów klubów nie zakwestionował propozycji 25 % prowizji z opłaty targowej.    Na spotkaniu była podniesiona sprawa sięgnięcia po granty przez RKS’Walcownia”, który nie został przewidziany w programie współpracy z organizacjami pozarządowymi w projekcie budżetu na 2005r. 
Ponadto  Stanisław Kopeć podał, iż po spotkaniu z prezesami klubów, spotkał się z Prezesem RKS”Walcownia, na którym przedłożony został protest wobec sytuacji nie uwzględnienia RKS”Walcownia” w grantach na 2005r. Burmistrz uznał, iż skoro RKS”Walcownia” otrzymuje inkaso z opłaty targowej w wys. 99 % , nie przewidziano grantów dla klubu RKS dla drużyn młodzieżowych. Na tę chwilą funkcjonuje uchwała Rady Miejskiej z 26 października 2004r. o ustaleniu wynagrodzenia za inkaso w wys. 99 % pobranej opłaty targowej.
Marek Dopierała – do wypowiedzi Stanisław Kopcia. Zadał pytanie : czy  zadano sobie trud zapoznania się z biznesplanem RKS”Walcownia”, czy go wzięto pod uwagę przy analizie propozycji inkasa z opłaty targowej.
To, że Burmistrz nie przewidział grantów dla RKS”Walcownia”, to nie znaczy, że Rada Miejska ich nie przyzna. Wg propozycji Komisji Oświaty, Kultury i Sportu przyznanie 50.000 zł z prowizji z opłaty targowej nie załatwia problemu finansowego RKS.

Rada Miejska dając 99 % prowizji z opłaty targowej na 2 kluby sportowe miała świadomość pomocy doraźnej, że należy szukać innego rozwiązania docelowego. Nie wyklucza to grantów, które są na pracę z dziećmi i młodzieżą.

Stanisław Kopeć- nie jest rzeczą Komisji Oświaty, Kultury i Sportu badać finanse klubów sportowych. Badano  sytuację tego klubu m.in. na Komisji Rozwoju i Rolnictwa i członkowie komisji  wydali opinię, że potrzeby RKS to „koncert życzeń”. Na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu byli obecni inni prezesi klubów sportowych działających na terenie gminy, którzy także oczekują pomocy ze strony miasta.  Dla Komisji Oświaty, Kultury i Sportu kalkulacja RKS”Walcownia”  jest niewiarygodna i niewystarczająca. Prezes RKS”Walcownia” na posiedzeniu komisji  mówił o potrzebach na działalność klubu w wys. 70.000 zł. Decyzja o prowizji w wys. 25 % z opłaty targowej podjęta była przez członków Komisji Oświaty, Kultury i Sportu jednomyślnie.
Marek Dopierała-  granty przeznaczane są na młodzież, nie ma możliwości finansowania z nich drużyn seniorskich.  Zapytał Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – czy zdaje sobie sprawę z tego faktu?

Podsumowując stwierdzi, iż jesteśmy na etapie 240.000 zł pobożnych życzeń  RKS”Walcownia” i propozycji Komisji Oświaty, Kultury i Sportu ok. 40.000 – 50.000 zł , co się daleko rozmija z rzeczywistością.

Radny Dariusz Dudek- dobrze, że nie prezesem klubu sportowego, bo jakby miał takiego Przewodniczącego Komisji Sportu- z czego wynika prowizja  25 % inkasa z opłaty targowej, bo wg niego jest to 28 % ?  Rada Miejska w październiku 2004r. zdecydowała o 99 % wynagrodzenia z pobranej opłaty targowej po to, aby utrzymać drużynę seniorską RKS. Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu nie zrobił nic, aby to unormować, aby to zmienić do czasu powołania towarzystwa sportowego w gminie. Chodzi o to, aby pomóc RKS, aby mogli grać.
Następnie Prezes RKS”Walcownia” Kazimierz Polok przypomniał fakty z poprzedniej sesji dotyczące uchwalenia przez radę gminy prowizji z inkasa w wys. 99 % pobranej opłaty targowej. Dzięki Radzie Miejskiej  ulegnie poprawie sytuacja finansowa klubu. Podał, iż przedłożył Przewodniczącemu Rady Miejskiej dokumentację księgową RKS”Walcownia”. Zauważył, że  proponowany projekt uchwały o wynagrodzeniu  za inkaso w wys. 25 % pobranej opłaty targowej, nie ma merytorycznych podstaw. Na działalność klubu  rocznie potrzeba 180.000 – 200.000 zł. Podał, że  nastąpiły zmiany organizacyjne na MOSiR- RKS płaci za  wszystko- za wynajem lokalu, za media. W kasie klubu jest 0. Z długów RKS –owi już niewiele zostało do uregulowania. Wolą Rady Miejskiej powinno być utrzymanie RK S‘Walcownia. Zaproponował, aby zasiąść do wspólnego stołu – Komisja Budżetu i Finansów, Komisja Oświaty, Kultury i Sportu , Burmistrz i Przewodniczący Rady RM, aby załatwić problem sportu w Czechowicach-Dziedzicach. Nie udało się, aby uchwała RM z 26.10.2004r. weszła w życie z dniem 1.12.2004r. Uchwała ta wejdzie w życie od 1 stycznia 2005r. Zwrócił się o pomoc dla RKS w wys. 150.000 zł na utrzymanie tego klubu w ciągu całego roku. 
W związku tym prośba o odrzucenie projektu uchwały będącego inicjatywą uchwałodawczą Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Sytuacja klubu powinna wyjaśnić się do 2-ch miesięcy.
Marek Dopierała- było powiedziane na poprzedniej sesji, że pomoc w wys. 99 % inkasa z pobranej opłaty targowej  będzie pomocą warunkową. Nie można oczekiwać zabezpieczenia pełnego funkcjonowania klubu przy wyłącznej pomocy miasta. Propozycja prowizji z inkasa w wys. 25 % opłaty targowej, jest zbyt niska, musi być zaproponowana inna propozycja, po wnikliwej analizie . Na dziś należy odrzucić projekt w/w uchwały.

Radny Damian Żelazny-koszt roczny  funkcjonowania RKS’Walcownia”  wynosi 180.000- 200.000 zł. Gmina nie może sponsorować  drużyny seniorskiej. Prośba, aby podać ile kosztuje utrzymanie działalności drużyn młodzieżowych, które prowadzi MOSiR? Propozycja Komisji OKiS jest właściwa o 25 %  wynagrodzenia za inkaso pobranej opłaty targowej i jest wystarczająca dla RKS. Zarzuca się Komisji 

Oświaty, Kultury i Sportu że nic nie robi, ale komisja ta stara się poprawiać  buble, które były wyprodukowane.

Dariusz Dudek- pytanie, dlaczego nie przewidziano grantów dla RKS dla drużyn młodzieżowych ?
Marek Dopierała- jasną rzeczą jest, że granty mogą być spożytkowane na rozwój sportu masowego z młodzieżą. Opłata z targowiska może być przeznaczona na dowolną działalność klubu, co jest zgodne z prawem. Dzięki pieniądzom z opłaty targowej mogą utrzymać się drużyny seniorskie.  Nie można likwidować sportu seniorskiego w gminie tą propozycją uchwały.

Radny Franciszek Pępek- Komisja Oświaty, Kultury i Sportu pod wodzą Stanisława Kopcia wyprodukowała bubel, nie przemyślała sprawy. Rada Miejska nie powinna zajmować się tylko 2 klubami sportowymi w gminie, lecz sportem w gminie. Była mowa, że następna uchwala Rady miejskiej załatwi problem sportu w gminie.  Propozycja 25 % wynagrodzenia z inkasa opłaty targowej jest likwidacją RKS’Walcownia”. Zarzucił, iż Komisji OKiS nie zrobiła analizy ekonomicznej RKS, nie wiadomo ile można zaoferować   pieniędzy temu klubowi. To trzeba umieć zrobić.
Radny Jerzy Sosna przypomniał, że  przed przystąpieniem do podania propozycji  miał być spotkanie prezesami wszystkich klubów sportowych w gminie.  Zawnioskował, aby małe kluby sportowe działające w gminie wesprzeć finansowo w zakresie zakupu sprzętu sportowego, opłacenie przejazdów na mecze. Ludzie skupieni w LKS  działają za darmo. 
Jego zdaniem powinno być założenie pomocy dla innych klubów sportowych, podejść racjonalnie do tematu.

Marek Dopierała- Rada Miejska przeznaczyła część środków dla seniorów RKS”Walcownia”. Po analizie dokumentów finansowych RKS, w żaden sposób 25 % prowizji z inkasa opłaty targowej stwierdza, że  nie załatwia potrzeb tego klubu. Stwierdził, iż RKS zaszkodziła rozrzutność. Dziś klub próbuje stanąć na nogi.  Zapytał Prezesa RKS- co się działo gdy RKS „Walcownia” miała 300.000 zł i wydatkowała to bez jakiejkolwiek kontroli.
Radny Grzegorz Lubecki- Komisja OKiS otrzymała polecenie przygotować projekt uchwały  o podziale prowizji z opłaty targowej. Jeśli Rada Miejska chciała zlecić ratowanie RKS”Walcownia” to jest inny problem. Kluby sportowe działające w gminie muszą się dogadać w teju sprawie. Zapytał, co miała przygotować Komisja Oświaty, Kultury i Sportu? 
Dodał, iż jego zdaniem  RKS uratowałaby prowizja w wys. 40 – 50 % z pobranej opłaty targowej.

Marek Dopierała- nie można pozostawić sytuacji RKS, jak proponuje Komisja Oświaty, Kultury i Sportu. Prezes RKS”Walcownia” powiedział, że sytuacja klubu wyjaśni się do 2-ch miesięcy.

Jest projekt uchwały zaproponowany przez Komisję Oświaty, Kultury i Sportu. Zawnioskował, aby postawić  wysokość wynagrodzenia  za inkaso w wysokości 99 % pobranej opłaty targowej. Zastanowić się nad tym, czy wspólnie i innymi komisjami Rady przygotować program pomocy czechowickiemu sportowi.

Grzegorz Lubecki- jeśli tak, to zaproponował, aby wycofać projekt uchwały będący inicjatywą Komisji  Oświaty, Kultury i Sportu. Muszą dogadać się kluby sportowe w gminie.

Marek Dopierała- jeśli inne kluby sportowe są nie zainteresowane pomocą gminy, to trzeba pomóc klubom, które tego chcą.

Radny Bolesław Jonkisz – jest za ratowaniem klubu RKS”Walcownia” i jest zainteresowany udzieleniem pomocy temu klubowi. Jeśli Komisja OKiS opracowała projekt uchwały to trzeba powiedzieć kto  przygotuje  i kiedy program pomocy czechowickiemu sportowi?

Poddał pod głosowanie wniosek radnego Lubeckiego o zdjęcie z porządku sesji projektu ww. uchwały i przygotować nowy projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru: za-10, przeciw-7, wstrzymało się- 2, przy  19 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach odrzuciła projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru oraz  zadecydowała o  przygotowaniu  nowego projektu uchwały, który uwzględniałby potrzeby klubów sportowych.

Marek Dopierała- w związku zainstniałą sytuacją , ten temat  zostanie przeniesiony  na inną sesję. Na dziś obowiązuje uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru – ustalająca wynagrodzenie za inkaso w wys. 99 % pobranej opłaty targowej dla RKS „Walcownia” i LKS „Sokół”, która nie zabezpieczający wszystkich klubów sportowych gminy. Jest to tymczasowa uchwała. Ma nadzieję, że Komisja Oświaty, Kultury i Sportu jeszcze raz siądzie i zastanowi się nad  tym problemem.
W związku z tym, że jest godz. 17,oo a w porządku sesji nie ma tematów  które musiałyby być dziś rozpatrzone zdecydował o przerwaniu sesji Nie jest to koniec sesji.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- w porządku sesji miał być rozpatrzony  projekt uchwały o przyjęciu Wieloletniego Planu Inwestycyjnego. Na tę okoliczność przybyli na sesję ludzie, którzy opracowywali WPI, którzy oczekują na rozpatrzenie tego pkt sesji.

Marek Dopierała- jest to zrozumiała sprawa i ten temat zostanie jeszcze w dniu dzisiejszym omówiony, a po tym pkt sesji, będzie przerwa w obradach.

Stanisław Kopeć- ma drobny problem, bo  żeby  RKS   Walcowania mógł funkcjonować przez cały rok, aby przyjąć taką zasadę, bo z informacji Prezesa RKS wynika, że jest potrzeba 70.000 zł , aby ten klub mógł funkcjonować przez cały rok.  Co za problem podzielić 70.000 zł na 12 miesięcy i wyjdzie kwota jak potrzebuje RKS miesięcznie na działalność.  Komisja Oświaty, Kultury i Sportu zastanawiała się do jakiej kwoty to przyłożyć, jak to rozwiązać. Nie byłoby sprawy, aby podwyższyć % z prowizji pobranej opłaty targowej dla RKS. Ale jest problem, bo wiadomo, iż na targowisku mamy 2-ch inkasentów- RKW”Walcownia” i LKS”Sokół”. Nie może być sytuacji, że jeden inkasent otrzymywałby wyższą prowizję, a drugi mniejszą za taką samą czynność. Dlatego propozycja, jak w projekcie uchwały w tej kwestii.
Ad.VIII.14)
Projekt uchwały Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Na sesję przybyli przedstawiciele Instytutu Doradztwa Europejskiego w Krakowie Pani Edyta Bieniek i Wacław Klepacki.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż uzasadnił projekt ww.  uchwały, który poinformował, że celem przyjęcia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego jest wspieranie zarządzania inwestycjami gminy poprzez określenie zamierzeń inwestycyjnych w postaci zadań lub skonkretyzowanych kierunków wydatków inwestycyjnych. Jest to niezbędne dla prowadzenia racjonalnej polityki inwestycyjnej gminy w dłuższym okresie czasu. 

Potrzeba sporządzenia planu wynika bezpośrednio z art. 110 ustawy o finansach publicznych.

Projekt Wieloletniego Planu Inwestycyjnego skonstruowano biorąc pod uwagę wyniki hierarchizacji zadań inwestycyjnych Gminy.

Posiadanie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego umożliwia starania o współfinansowanie zadań, których okres realizacji przekracza bieżący rok budżetowy, z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej i innych środków zewnętrznych.

Przedstawicielka  Instytutu Doradztwa Europejskiego Edyta Bieniek omówiła proces przygotowania Wieloletniego Planu Inwestycyjnego na lata 2005 -2009. 
Poinformowała, iż  opracowaniu dla miasta i gminy Czechowice-Dziedzice WPI, prace nad opracowanie tego planu odbyły się wspólnie z radnymi i Zespołem Inwestycyjnym. Przedstawiła jak  proces opracowywania  WPI  przebiegał w  gminie. WPI, który został radnym przedstawiony  w formie projektu uchwały do uchwalenia był opracowywany etapami.

Jednym z etapów było opracowanie wieloletniej prognozy  dochodów i wydatków gminy, z uwzględnieniem wolnych środków, które  mogłyby być przeznaczone na inwestycje w gminie.

Kolejny etap to hierarchizacja zadań inwestycyjnych- opisano wszystkie potrzeby inwestycyjne i opisano w kartach zadań inwestycyjnych.

Karty poddano hierarchizacji, wg wypracowanej metody na  wspólnych spotkaniach ekspertów, tj. pracowników urzędu miejskiego, radnych, przedstawicieli jednostek pomocniczych. Zostało przygotowanych prawie 300 kart inwestycyjnych. Karty te zawierały dane – informacje ogólne o inwestycji, charakterystyka zadania inwestycyjnego, koszt zadania, struktura źródeł finansowania i przebieg realizacji.  Ilość uzyskanych pkt zadania inwestycyjnego decydowała o umieszczeniu na liście rankingowej inwestycyji.

Wszystkie potrzeby inwestycyjne zostały zinwentaryzowane i opisane. Na początku listy rankingowej  znalazły się zadania inwestycyjne, które uzyskały największą ilość punktów,  wg przyjętych kryteriów i wag.
Przypomniała, iż przygotowany był projekt uchwały  w sprawie hierarchizacji zadań inwestycyjnych, które zostały wypracowane na wspólnych spotkaniach. Kryteria wraz z pkt zostały zhierarchizowane.
Na podstawie kryteriów i wag hierarchizacji zadań inwestycyjnych powstała lista rankingowa inwestycji zawierająca 245 pozycji. 
Inwestycje te zostały wprowadzone do programu WPL, który pomaga do opracowania WPI , gdyż ich praca i doradztwo jest jednorazowe. Pozostawia się WPI, który powinien co roku być  aktualizowany. Jest to plan kroczący i powinien być korygowany i wprowadzane kolejne zadania z listy rankingowej .
W programie WPI każda inwestycja ma podane źródła finansowania w rozbiciu  3 źródła, zgodnie z art. 110 ustawy o finansach publicznych – co jest budżetem, dług i środki pozabudżetowe. Są tu przedstawione  kwoty i sumy wydatków. 
Kolejna sprawa  to prognoza dochodów i wydatków do 2011r. z ujęciem przyszłych inwestycji. Jest to specyficzny program. Przygotowano pewne założenia – przedstawiono wydatki inwestycji 2002, 2003, 2004r i prognozę do 2011r.  Kategorie wydatków analizowano dla każdej inwestycji osobno, w tym wydatki na inwestycje. Prognoza daje możliwość  śledzenia skutków finansowych  dla gminy w momencie realizacji konkretnej  inwestycji zawartej w WPI. Przedstawia ona wskaźniki, które  liczone są automatycznie , ustawowe wskaźniki: obsługa długów do 55 % dochodów gminy, stan deficytu gminy – nie może przekroczyć  25 % dochodów.
Bazując na  możliwościach finansowych gminy  zaproponowano  inwestycje  w WPI, licząc się ze skutkami finansowymi  dla gminy w związku z realizacją konkretnego zadania Prognoza zostanie w gminie. Można ją wykorzystać do WPI i starań o fundusze zewnętrzne.
Dochody minus wydatki dają kwotę wolnych środków pomniejszonych o obsługę kredytów, co daje faktyczne wolne środki na inwestycje. Jeśli inwestycja pochłonie wyższe kwoty niż gmina posiada wolne środki to  trzeba zaciągnąć kredyt. W prognozie ujęte są spłaty kredytów na inwestycje na wiele lat. Przy opracowywaniu WPI brano pod uwagę, jak wygląda sytuacja finansowa  gminy i na co ją stać. Ujęty jest rozsądny program, uwzględniający aktualne zadłużenie gminy i przyszłe .Przyjęty poziom zadłużenia na inwestycje w wys. 20 % wskaźnika dochodów do wydatków jest bezpieczny dla gminy. Patrząc na WPI trzeba patrzeć w perspektywie i trzeba brać pod uwagę konsekwencje finansowe zadań kontynuowanych i rozpoczętych.
Do WPI ujęto również  inwestycje kontynuowane m.in.sale gimnastyczne, które były przyjęte odrębną uchwałą rady i przygotowane ( dokumentacja – środki na ten cel  wydatkowane). 

Z-ca Burmistrz St.Czyż- uzupełniając ww.  podał, iż przy opracowaniu WPI wzięto   pod uwagę możliwości finansowe inwestycji na 2005r. , bo nie można wprowadzać do budżetu  nowej inwestycji, jeśli nie ma umowy czy promesy na środki – dotacje.  W WPI są zadania wynikające z kontynuacji, przyjęto WPI szkolny – sal gimnastycznych, zadania zgłoszone na spotkaniach nad opracowaniem WPI. Dalsze lata to jest sprawa otwarta.

Poprzednio przygotowany plan nie był rozpatrywany. Wyraził ubolewanie, że w pracach przygotowawczych nie brała udziału grupa radnych, która podniosła temat.

Radny Fryderyk Czader- był uczestnikiem zajęć prowadzonych przez Instytut Doradztwa Europejskiego. Plan  nie odzwierciedla tego, co oczekiwano z WPI, nie odzwierciedla potrzeb gminy. Brak kontynuacji zadań  w 2005r. Radny był zadowolony z prezentacji , ocenił jej prowadzenie jako dobrze, ale wyniki słabe, są dla niego zaskoczeniem.

Opinie komisji stałych.

Opinia Komisji Rozwoju i Rolnictwa – Przewodniczący Komisji Franciszek Pępek podał, iż Komisja Rozwoju i Rolnictwa wnioskuje o odrzucenie projektu uchwały w sprawie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice z uwagi na nierealność i niedostosowanie programu do potrzeb gminy ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Opinię Komisji Oświaty, Kultury i Sportu przedstawił Przewodniczący Komisji Stanisław Kopeć- Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice i wnosi następujące uwagi do zadań z zakresu oświaty, kultury i sportu :

· Komisja wyraża zaniepokojenie brakiem rozwiązania problemu nowej siedziby dla Miejskiej Biblioteki Publicznej;

· Komisja zwraca uwagę na brak kontynuacji rozpoczętego w 2004 roku zadania - renowacja elewacji Miejskiego Domu Kultury, 

· Komisja zwraca uwagę na nieuwzględnienie rozbudowy Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji.


( za – 3, przeciw – 2, wstrzymujących się – 0 ).

Przedstawicielka Instytutu Doradztwa Europejskiego  Edyta Bieniek wyjaśniła, że inwestycje proponowane w WPI zostały zapisane zgodnie z hierarchizacją  i sztuką która miała miejsce. 
Są 2 metody opracowywania WPI- określenie, za ile  można realizować w gminie, należy dopasować zadania do możliwości, a nie
chęci.

Marek Dopierała- nie było decyzji w formie uchwały rady gminy o hierarchizacji zadań inwestycyjnych, efekty pracy  Instytutu Doradztwa Europejskiego  są niezadawalające. Do WPI można spokojnie wkładać zadania, które są konieczne do realizacji w gminie, ze świadomością, że nie powinno przekraczać się norm finansowania w tym zakresie. Wydaje się, że ten program w gminie nie sprawdzi się.

Radny Jacek Niedźwiedzki- metoda statystyczna stanowi, że nie zawsze ona sprawdza się, nie wszyscy wyrażają opinię obiektywną. WPI nie odzwierciedla oczekiwań , jak powinny rozwijać się zadania inwestycyjne w gminie. Zapytał firmie opracowującej WPI, czy nie nasuwa się im pytanie: że zrobiono kawał nikomu nie potrzebnej roboty? Trzeba  podejść jeszcze raz do WPI i próbować go przystosować do realiów Czechowic-Dziedzic. Na dziś WPI nie odzwierciedla zapisów inwestycji w gminie.
Edyta Bieniek- jest to metoda stosowana w świecie. Sprawa hierarchizacji- to osoby przychodzące na spotkania poświęcone opracowywaniu WPI wybrały hierarchię zadań inwestycyjnych w gminie. Program jest produktem osobnym, który zostaje, na to wydano pieniądze. Z wypowiedzi radnych wynika, że WPI  nie odzwierciedla hierarchizacji inwestycji. WPI można zmienić, można go poprawić, jednak trzeba brać pod uwagę wskaźniki.

Radny Łukasz Dobucki- konkluzja z zaistniałej sytuacji jest taka, że można mieć pretensje do siebie, bo była możliwość uczestniczenia przez wszystkich radnych w spotkaniach poświęconych opracowywanemu WPI.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w sprawie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice i przeprowadził głosowanie: za- 4, przeciw-13, wstrzymało się- 4, przy 21 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach  odrzuciła projekt uchwały w sprawie Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy Czechowice-Dziedzice.

Przewodniczący Rady Miejskiej w tym momencie ogłosił przerwę w obradach Rady Miejskiej. Termin 2-giej części sesji zostanie podany radnym telefonicznie.

I część sesji trwała do godziny 18,oo.

Dalszy ciąg sesji  w dniu 28 grudnia 2004r. która rozpoczęła się o godz. 8,oo. Sesja odbyła się w Sali nr 305 w gmachu Urzędu Miejskiego Pl. 1 Maja 1 w Czechowicach-Dziedzicach.
Sesję prowadził  Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała.

Na początek drugiej części obrad Rady Miejskiej, Przewodniczący RM poinformował, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 20 radnych, co wobec ustawowego  składu rady wynoszącego 21 radnych stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji – lista obecności radnych w załączeniu do protokołu z sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej  podał, iż w dniu 20 grudnia br. wpłynęło pismo Burmistrza Nr OR.005-65/04 w sprawie wprowadzenia do porządku sesji pkt rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2004.

Sekretarz Miasta Marek Gazda wyjaśnił, iż w dniu 15.12.2004r. odbyło się  Zebranie Ogólne Mieszkańców Osiedla „Tomaszówka”, w czasie którego podjęto  uchwałę dotyczącą rozdysponowania niewykorzystanych środków przydzielonych do dyspozycji w/w osiedla na 2004r. Sytuacja jest bardzo nietypowa, a terminy zebrań ogólnych mieszkańców osiedli są niezależne od decyzji Burmistrza. Stąd prośba o uwzględnienie przedmiotowego pkt w porządku sesji. Ponadto dodał, że na zebraniu mieszkańców wyprzedzając sprawę, z uwagi na pilność zagadnienia, ustalono z dyrektorami palcówek oświatowych,  co zostanie zakupione za proponowane środki z tego osiedla w momencie podjęcia uchwały przez radę gminy. Najwięcej pieniędzy proponuje się przeznaczyć na zakup kostki brukowej na remont chodnika w ul. Łukaszewicza.
Radny Fryderyk Czader  zgłosił uwagę, do podejścia Zarządu Osiedla „Tomaszówka”. W czerwcu 2004r. było zebranie mieszkańców tego osiedla, na którym poruszana była kwestia  rozdysponowania środków. Przypomniał, że Burmistrz sygnalizował  problem z realizacją przyjętego przez ww. Zarząd Osiedla tematu „budowa oświetlenia ul.Zabiele”, bo właściciel jednej z posesji nie wyrażał zgody na podłączenie siły.

Z-ca Burmistrza ST.Czyż- zadanie pn.„oświetlenie ul.Zabiele” jest wykonane nie w  pełni, bo była sprawa z podłączeniem siły, nie nie zdążono  z jego realizacją. 
Fryderyk Czader-  Zarząd Osiedla „Tomaszówka”  wiedział, że Zakład Energetyczny nie zrobi oświetlenia, bo nie było podłączonej siły. Była świadomość, że nie zostanie ten temat zrealizowany.

Sekretarz Miasta Marek Gazda- na zebraniu mieszkańców w dniu 15.12. 2004r. doszło do tego, że 3 na 4 członków Zarządu Osiedla „Tomaszówka”  zrezygnowało z członkowstwa w tym zarządzie. Na początku stycznia 2005r. będą wybory uzupełniające do zarządu tego osiedla. Dodał, iż Burmistrz nie ma wpływu na terminy zebrań mieszkańców organizują to jednostki pomocnicze.

Radny Grzegorz Lubecki-  był obecny na zebraniu mieszkańców Osiedla „Tomaszówka”. Zdarzyło się w tym osiedlu, że  w jego zarządzie  brak całkowity  zainteresowania tym, co się dzieje w osiedlu. Chciano obarczyć winą za zaistniałą sytuację radnych i Burmistrza. Zwrócił się do Rady Miejskiej o wyrozumiałość i podejście  pozytywnie do prośby Burmistrza o wprowadzenie do porządku sesji projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2004r. Odnośnie tematu ”budowa oświetlenia w ul.Zabiele”- podłączono 1 lampę, nie było uzgodnień z Zakładem Energetycznym. Zarząd Osiedla nie dbał o to, co dzieje się w tym rejonie miasta.  Po wyjaśnieniach Sekretarza Miasta  i jego , prawie cały skład Zarządu Osiedla „Tomasówka” podał się do dymisji.
Przewodniczący RM przeprowadził głosowanie zmiany  dalszej części sesji o pkt rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2004: za- 13 , czyli zdecydowana większość radnych.
Rada Miejska wprowadziła do porządku sesji projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2004 jako ppkt 11 pkt.VIII.
Ad.VIII.11)

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2004. Burmistrz proponuje dokonanie zmian pomiędzy działami po stronie wydatków:
Zmniejsza się o kwotę 21.750 zł

Dział 750 Administracja publiczna ( jednostki pomocnicze)– o kwotę 3.900 zł

Dział 900 Gospodarka komunalna i ochrona środowiska o kwotę 17.850 zł

( wydatki na inwestycje- „budowa oświetlenia ul.Zabiele”jednostki pomocnicze).

Zmniejsza się:



-  o kwotę

 6 750 zł

Dział 900 Gospodarka komunalna 

                 i ochrona środowiska
-  o kwotę

  6 750 zł

rozdz.90015 Oświetlenie ulic, placów i dróg-  o kwotę

  6 750 zł

b/ wydatki na inwestycje



-  o kwotę

  6 750 zł

(„Budowa oświetlenia ul.Zabiele”

 jednostki pomocnicze) 

Zwiększa się:

-
o kwotę 21.750 zł

Dział 600 Transport i łączność - o kwotę 15.000 zł

(wydatki bieżące jednostki pomocnicze )

Dział 801 Oświata i wychowanie

-  o kwotę
    
   6 750 zł

w tym:

rozdz. 80101 Szkoły podstawowe


-  o kwotę

   2 000 zł

a/ wydatki bieżące





-  o kwotę

   2 000 zł

(jednostki pomocnicze)

rozdz.80104 Przedszkola




-  o kwotę

   2 750 zł

a/ wydatki bieżące





-  o kwotę

   2 750 zł

(jednostki pomocnicze)

rozdz.80110 Gimnazja




-  o kwotę
     
   2 000 zł

a/ wydatki bieżące





-  o kwotę

   2 000 zł

(jednostki pomocnicze)

Uchwała nr 1 z zebrania ogólnego mieszkańców Osiedla „Tomaszówka” z dnia 15.12.2004r.  w sprawie rozdysponowania niewykorzystanych środków na rok 2004. zawiera  sposób rozdziału z bieżącego roku  kwoty 21.750 zł:
- zakup  kostki brukowej na dokończenie w 2005r. budowy chodnika przy ul.Łukasiewicza – 15.000 zł

- dla potrzeby placówek oświatowych – 7.250 zł, w tym:

Gimnazjum nr 3 – 2.000 zł

Przedszkole nr 6 – 2.000 zł

SP nr 1 – 1.500 zł

SP nr 3 – 1.250 zł

Szkoła Specjalna – 1.000 zł.

Opinie komisji stałych.

Przewodniczący Komisji Samorządności i Porządku Publicznego Jerzy Sosna poinformował, iż na posiedzeniu komisji podczas analizy ww. projektu uchwały podnoszona była sprawa terminowości rozdysponowania środków  przeznaczonych do dyspozycji Osiedla. Stało się tak,  jak ma to miejsce. Opinia Komisji Samorządności i Porządku Publicznego do projektu uchwały jw. jest pozytywna, za- 3, przeciw- 0, przy 2 wstrzymujących się.

Dyskusja

Radny Franciszek Pępek- Rada Miejska nie powinna zajmować się tego typu sprawą. Są tematy do regulacji i egzekucji. Zdaniem radnego propozycja  jw. to rozdawnictwo. Zaproponował, aby  przenieść do budżetu na 2005r. kwotę 15.000 zł na remont chodnika w ul.Łukasiewicza.

Odnośnie kwoty przeznaczonej dla placówek oświatowych zapytał, co jesteśmy w stanie za te pieniądze kupić w 2004r?

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek- Zarząd Osiedla „Tomasówka” miał nie wykorzystane środki w wys. 21.750 zł. Po ogólnym zebraniu mieszkańców podjęto uchwałę o rozdziale pieniędzy  na dział 600 i dział 801.
Dyrektorzy szkół otrzymali informacje o wielkości proponowanych środków do ich dyspozycji. Dyrektorzy placówek oświatowych proponują zakup:
Gimnazjum nr 3- sprzęt sportowy ,

SP nr 3 – radiomagnetofon,

Przedszkole nr 6 – urządzenia ogrodowe,

ZSP nr 1 – 2 odtwarzacze.
Radny Franciszek Pępek-  wg podanej informacji to zakupy jw. zostały uzgodnione z dyrektorami placówek oświatowych i opiniowane przez Dyrektora ZOPO.

Marek Dopierała- zaistniała sytuacja to niedołęstwo zarządu osiedla.

Franciszek Pępek- podał wniosek, aby w 2004r. dokonać zmian w budżecie jedynie w dziale 801 Oświata i wychowanie – co do kwoty 6.750 zł.

Natomiast zwiększenie Działu 600 Transport i łączność o  kwotę 15.000 zł nie uwzględniać w budżecie 2004r.  Proponowane zadanie „ chodnik w ul.Łukasiewicza” wprowadzić do budżetu na 2005r. – kwota 15.000 zł.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie wniosku radnego Pępka: za- 16, przeciw-0, wstrzymało się-3, przy 19 głosujących.

Rada Miejska przyjęła wniosek:
Zwiększa się:




-  o kwotę
              6 750 zł

Dział 801 Oświata i wychowanie

-  o kwotę
    
   6 750 zł

w tym:

rozdz. 80101 Szkoły podstawowe

-  o kwotę

   2 000 zł

a/ wydatki bieżące




-  o kwotę

   2 000 zł

(jednostki pomocnicze)

rozdz.80104 Przedszkola



-  o kwotę

   2 750 zł

a/ wydatki bieżące




-  o kwotę

   2 750 zł

(jednostki pomocnicze)

rozdz.80110 Gimnazja



-  o kwotę
     
   2 000 zł

a/ wydatki bieżące




-  o kwotę

   2 000 zł

(jednostki pomocnicze)
Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał zmieniony projekt  uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 16, przeciw-0, wstrzymało się-3, przy 19 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/345/04 w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2004.
Ad.VIII.12)
Projekt uchwały w sprawie Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami  Pozarządowymi oraz  pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 to inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.
Zastępca Burmistrza Marek Kwaśny podał, iż ustawa o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie, uchwalona 24 kwietnia 2003r. otworzyła nowy etap współdziałania pomiędzy samorządami a sektorem pozarządowym i w sposób zasadniczy zmieniła stan prawny w zakresie współpracy organów samorządu terytorialnego z organizacjami pozarządowymi.

Określiła ona formy współpracy pomiędzy organizacjami a samorządami a także zasady i tryb zlecania organizacjom realizacji zadań publicznych oraz przekazywania na ten cel dotacji. Samorządy zostały zobowiązane do współpracy z organizacjami pozarządowymi w zakresie prowadzonej przez nie działalności pożytku publicznego.  Ponadto ustawa nałożyła na samorządy obowiązek uchwalania rocznych programów współpracy z organizacjami pozarządowymi. Jest to kontynuacja przyjmowanych w latach poprzednich programów uchwalanych przez rady gmin, rady powiatów czy sejmiki  województw. Są to programy roczne, podobnie jak programy rozwiązywania problemów alkoholowych. 

Niniejszy program określa formy i sfery działalności, które mają być realizowane we współpracy z organizacjami pozarządowymi oraz prezentują kierunki współpracy Gminy Czechowice-Dziedzic z organizacjami pozarządowymi poprzez  powierzenie im ustawowych zadań Gminy.

Powstał on w oparciu o propozycje  zadań do Programu Współpracy z organizacjami na rok 2005, które organizacje składały zgodnie z § 6  Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2004 w terminie do 15 lipca br.

Następnie Zespół Konsultacyjny ds. współpracy z organizacjami pozarządowymi, zgodnie z § 4 w/w Programu  zaopiniował ,  te    propozycje    i    przedłożył    Burmistrzowi    Czechowic-Dziedzic  wraz  z zapotrzebowaniem na środki finansowe.

Ostatecznie we współpracy z Zespołem Konsultacyjnym opracowany został Program Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami Pozarządowymi oraz pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005.

Opinie komisji stałych
Przewodnicząca  Komisji Polityki Społecznej Jadwiga Paździora poinformowała, że Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie
Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami Pozarządowymi oraz  pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005. Opinię powzięto jednogłośnie, przy 6 głosujących.
Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Adam Kalista podał, iż Komisja przyjmuje projekt uchwały sprawie Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami Pozarządowymi oraz pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 bez załącznika do w/w programu. Głosowanie: za- 5, przeciw-0,, wstrzymało się-2, przy 7 głosujących.
Przewodniczący Komisji Rozwoju i Rolnictwa Franciszek Pępek -po analizie projektu uchwały w sprawie w sprawie Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z Organizacjami Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005,  Komisja Rozwoju i Rolnictwa wnioskuje o przyjęcie tylko programu współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z organizacjami pozarządowymi oraz pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 bez załącznika do ww. programu określającego wysokość środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych w 2005 r. ( za – 5, przeciw – 0, wstrzymujących się – 1 ).

Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Stanisław Kopeć poinformował, że Komisja pozytywnie projekt uchwały z Organizacjami Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005. Jednocześnie po wejściu w życie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia dziennych stawek opłaty targowej oraz sposobu jej poboru, Komisja będzie wnioskowała o zmianę zakresu zadań i wysokości środków finansowych na zadania związane z upowszechnieniem kultury fizycznej i sportu wśród dzieci i młodzieży. ( za – 5, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący Komisji Samorządności i Porządku Publicznego Jerzy Sosna przedstawiając opinię tej Komisji poinformował, że pozytywnie opiniuje ona projekt ww. uchwały ( jednogłośnie, przy 6 głosujących).
Dyskusja
Franciszek Pępek uzasadnił dlaczego Komisja Rozwoju i Rolnictwa  nie przyjęła załącznika do ww. uchwały. Komisja  nie chciała, aby odczekać na przyjęcie uchwały budżetowej na 2005r. Będą zgłaszane jeszcze wnioski do wydatków na realizację zadań publicznych przez komisje Rady. Wysokość środków finansowych przeznaczonych na zadania publiczne określona zostanie w uchwale budżetowej na rok 2005.
Radny Stanisław Kopeć-  analizując na Komisji Oświaty, Kultury i Sportu projekt uchwały jw. uważano za istotne, aby proces  upowszechnienia kultury fizycznej rozpoczął się od 1.01.2005r., aby organizacje pozarządowej uzyskały pomoc finansową na działalność. Stąd wniosek o przyjęcie projektu uchwały wraz z załącznikiem.

Marek Dopierała- uchwała ta wejdzie dopiero w życie  od momentu przyjęcia budżetu gminy na 2005r. Jest zdecydowanie lepiej, aby przyjąć  załącznik finansowy  wraz z budżetem, gdy będzie wiadoma  wielkość środków na konkretne zadania publiczne. Poinformował, że przeprowadził rozmowy z klubami sportowymi  i ich zdaniem miesiąc czy dwa nie zmieni sytuacji tych klubów.

Marek Kwaśny- są organizacje prowadzące działalność  charytatywną w sposób ciągły z dziećmi niepełnosprawnymi. Konieczne byłoby, aby ogłosić konkursy na te zadania. Są rygory o terminach i ogłoszeniu w prasie, co trwa ok. miesiąca. Są tematy do realizacji w sposób ciągły. Program przygotowano na podstawie wniosków organizacji, jakie zadania będą realizowane w roku przyszłym. Opóźnienie  przyjęcia załącznika o wysokości środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych może spowodować zaburzenie realizacji pracy niektórych organizacji, np. świetlicy profilaktyczno-wychowawczej.
Franciszek Pępek- jak ogłoszone zostaną konkursy  i jakie, skoro nie wiadomo, jaka ostatecznie będzie kwota w budżecie na ten cel?

Marek Kwaśny- gdy Rada Miejska przyjmie projekt uchwały  w przedmiotowej sprawie to istnieje możliwość rozpisania konkursów na zadania publiczne, nie koliduje to z budżetem.

Marek Dopierała- organizacje  funkcjonowały  w ubiegłym roku  przez pół roku bez środków z gminy i było to możliwe, wg informacji Z-cy Burmistrza M.Kwaśnego. Zwrócił się do Marka Kwaśnego aby to wyjaśnił.

Marek Kwaśny- nie mówił, że jest to możliwe W ubr. działało to na starej zasadzie. W tej chwili jest tylko możliwość dofinansowania  konkretnego zadania, wg obowiązującej procedury ustawowej.  W tej chwili jest sytuacja, że  ogłasza się konkursy. Wg rozeznania to pierwsze umowy z organizacjami mogą być podpisane   w lutym 2005r. przesuwając decyzję o wysokości środków finansowych do czasu uchwalenia budżetu na 2005r. to wydłuży to w czasie o ok. 2 miesięcy.
Marek Dopierała- kluby sportowe nie otrzymały w 2004r pieniędzy   na początku roku. Wiele organizacji nie otrzymało pieniędzy do pół roku, tak wyglądała  sytuacja.

Marek Kwaśny- wymienił organizacje, które pracują w sposób ciągły z dziećmi korzystające ze środków  na realizację zadań publicznych, m.in. świetlica profilaktyczno-wychowawcza, Towarzystwo Charytatywne im.Ojca Pio.

Radny Damian Żelazny- w naszym mieście jest spora grupa dzieci, które w okresie ferii zimowych będą korzystać z dotacji finansowej z gminy. Od 15.01.2005r. rozpoczynają się ferie. Jeśli zablokuje się środki, to może być sytuacja, że nie będzie możliwości finansowania zadań ujętych w programie.

Marek Dopierała- to radni mają zdecydować  o przeznaczeniu konkretnych pieniędzy na zadania  publiczne. W budżecie gminy na 2005r. będzie wiadoma  konkretna kwota na działalność z organizacjami.

Franciszek Pępek- jest załącznik do uchwały- kto to firmuje? Jak ten załącznik został przygotowany? Wyjaśnić to. Zauważył, iż w br. miał miejsce przypadek, iż świetlica wychowawcza prowadzona przez OPS została zamknięta na okres wakacji, bo brakowało środków na jej funkcjonowanie. Zwrócił się do Burmistrza o przedstawienie wszystkich pozycji załącznika do projektu uchwały jw.

Marek Dopierała poprosił o wszystkie dokumenty- wnioski o środki zgłoszone przez organizacje pozarządowe na działalność, aby radni mogli podjąć decyzję świadomie.

Marek Kwaśny-odnośnie zamknięcia świetlicy profilaktyczno-wychowawczej przy ul.Słowackiego wyjaśnił, iż to radni zmniejszyli ilość środków na tę świetlicę.

Odnośnie wniosków o dofinansowanie to były one na większe pieniądze, nie wszystkie zostały zakwalifikowane do programu.
Wpłynęły 62 wnioski od 33 stowarzyszeń. 43 wnioski zostały uwzględnione, 11 nie uwzględniono, 8 z nich zostało skierowanych do pomocy z programu profilaktyki przeciwdziałania alkoholizmowi do realizacji w 2005r.

Marek Dopierała- na sesji brak materiałów, wg podanej informacji Burmistrza to wnioski wpłynęły na inną kwotę. Rada Miejska decyduje  komu przydzielane będą pieniądze ile i na jaki cel. Aby dokonać rzetelnej analizy wniosków trzeba zapoznać się ze wszystkimi wnioskami.

Marek Kwaśny- ubolewa, że nie było to podnoszone na posiedzeniach komisji Rady Miejskiej. Uczestniczył w posiedzeniach komisji, na których omawiał ww. projekt uchwały. Nie było wniosku żadnej komisji o przedstawienie wniosków o środki.

Marek Dopierała- Burmistrz był na posiedzeniach komisji, w których on brał udział, lecz Burmistrz nic nie mówił, że proponowana wysokość środków nie odzwierciedla potrzeb wg złożonych wniosków.

Marek Kwaśny zaproponował, aby dziś na sesji Rada Miejska zastanowiła się, czy chce podjąć uchwałę z załącznikiem. Z dyskusji wynika, że prezentowane jest stanowisko, iż wysokość środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych będzie określona przy uchwalaniu budżetu.
Marek Dopierała- są wątpliwości, czym kierowano się przy konstruowaniu załącznika do projektu uchwały jw.? Brak kompletu materiałów źródłowych uniemożliwiających podjęcie rzetelnej decyzji.
Radny Grzegorz Lubecki- na Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Burmistrz poinformował, że w trakcie roku można zmienić załącznik do ww. uchwały. Jakie to ma odniesienie do 2004r? Czy to są większe kwoty dla organizacji? Czy wysokość zaproponowanych kwot pokryje  potrzeby w zakresie poszczególnych zadań?

Marek Kwaśny- jeśli chodzi o finanse to   wysokość środków finansowych przeznaczonych na zadania publiczne proponuje się w wys. 340.000 zł. W 2004r. były przeprowadzone konkursy na konkretne zadania publiczne. W 2004r. można mówić o konkretnej organizacji, tematy są bezimienne . Nie można przewidzieć, czy dana organizacja wygra konkurs. To będą tylko przybliżenia.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie wniosku Komisji Rozwoju i Rolnictwa o przyjęcie tylko programu współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z organizacjami pozarządowymi oraz pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 bez załącznika do ww. programu określającego wysokość środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych w 2005:
za-9, przeciw-7, wstrzymało się- 3, przy 19 głosujących.

Marek Kwaśny zgłosił poprawkę wobec przyjętego przez Radę wniosku, do zapisu w programie współpracy, w § 7 powinna nastąpić zmiana zapisu, który powinien brzmieć następująco:
Rozdział VI § 7 Wysokość środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych określa uchwała budżetowa na 2005r.
Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały  w sprawie Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z organizacjami Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005 wraz z wprowadzoną zmianą zapisu w § 7  programu bez załącznika dotyczącego wysokości środków finansowych przeznaczonych na realizację zadań publicznych w 2005r. i przeprowadził głosowanie: za-10, przeciw- 1, wstrzymało się- 8, przy 19 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/346/04 w sprawie Programu Współpracy Gminy Czechowice-Dziedzice z organizacjami Pozarządowymi oraz z pozostałymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2005, bez załącznika o środkach finansowych na realizację zadań publicznych.
Ad.VIII.12)

Projekt uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004 r. – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek podała, że  termin wykonania robót i odbioru inwestycji pn. ”Wykonanie adaptacji budynku przy ul. Narutowicza na lokale socjalne” został zaplanowany na 31.12.2004r. W związku z powyższym nie jest możliwe zrealizowanie płatności z tego tytułu jeszcze w 2004r. płatności zrealizowane będą w styczniu 2005r.

Opinie komisji stałych

Komisja Budżetu i Finansów negatywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004 r.

Komisja wnioskuje o rozliczenie kwoty przeznaczonej w budżecie gminy na 2004r. na budownictwo socjalne.
Opinie przyjęto w wyniku głosowania : za - 6, przeciw-2, wstrzymało się- 0, przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa nie przyjęła projektu uchwały w sprawie  ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004 roku.
Komisja  Polityki Społecznej pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie  ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004r.

Opinię powzięto w wyniku głosowania: za- 6, przeciw-0, wstrzymał się 1, przy 7 głosujących.
Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniowała projekt ww. uchwały( za-4, przy 4 głosujących).
Dyskusja
Radny Fryderyk Czader- do uzasadnienie projektu uchwały jw. w którym zapisano, iż termin wykonania robót i odbioru inwestycji został zaplanowany na 31.12.2004r. Zapytał Burmistrza, co stało na przeszkodzie, aby  określić w umowie z wykonawcą termin 15.12.2004r. Stwierdził, iż należy zrealizować wszystkie płatności z tym związane. Przypomniał, iż część radnych była przeciw przejmowaniu budynków od Walcowni Metali za długi. Działano pod presją panującą na sesji.

Radny Franciszek Pępek- w 2004r. miało być wydatkowanie określonej kwoty na budownictwo socjalne. Miała być wykonana adaptacja  budynku na lokale socjalne. Na sesji budżetowej Burmistrz zadeklarował, iż  w 2004r. wykonanych zostanie 36 mieszkań socjalnych + projekt nowego budynku socjalnego wraz z wykupem gruntu przy ul.Zacisze. Miał być efekt w postaci budynku socjalnego  przy ul.Narutowicza, tj. 16 lokali socjalnych do zasiedlenia do końca br. Pozostaje do realizacji drugi budynek , który ma być adoptowany na lokale socjalne,  dający 22 lokale socjalne przy ul.Kochanowskiego. 
Na tą chwilę jest koniec roku, jaki jest efekt to widać. Stwierdził, iż w uzasadnieniu do projektu uchwały Burmistrz  pisze nieprawdę, bo umowa z wykonawcą podpisana została do 31.12.2004r. i powinna  ona być zrealizowana. W tym momencie jest tutaj temat wykonania, a nie płatności. Oszukuje się radnych. Zaproponował, aby wszyscy zobaczyli, jak się wykonuje adaptację budynku przy ul.Narutowicza, w jakich warunkach będą mieszkali ludzie, za tak wysoką kwotę jaką rada przeznaczyła na ten cel. 
Stwierdził, iż musimy z tematem budownictwa socjalnego coś zrobić, aby były efekty.
Burmistrz Jan Berger- wiele  radni zrobili, aby tych mieszkań nie było w 2004r, m.in. radny Pępek. Długo była przeciągana przez Komisję Rozwoju i Rolnictwa i Komisję Budżetu i Finansów sprawa przejęcia budynków od Walcowni Metali przez gminę celem ich adaptacje na lokale socjalne. Radny Franciszek Pępek jest inż. budownictwa i wie, jak procesy budowlane trwają.

Marek Dopierała- sprawa przejęcia budynków od Walcowni Metali wyszła na jednej z sesji w ciągu roku. Przedstawił zdjęcia, wykonane w dniu 27.12.2004r. na jakim etapie jest adaptacja budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne. Wobec stanu, jaki istnieje na dziś zapytał, do czego mamy wprowadzać ludzi?

Franciszek Pępek- dlatego, że jest inż. budownictwa twierdzi, iż w uzasadnieniu do projektu uchwały jw. jest nieprawda, bo chce się przenieść realizację budynku, a nie płatności za realizację.

Dyrektor Administracji Zasobów Komunalnych Stanisław Londzin przedstawił jak wyglądała procedura budynku socjalnego przy ul.Narutowicza.

2.07.2004r. przejęto  do budżetu zadanie adaptacja budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne. Projekt budynku został zlecony 18.06.2004r.

22.06. 2004r. wystąpiono do  SKO o wskazanie organu właściwego do wydania warunków zabudowy. Postanowienie o wyznaczeniu organu właściwego w tej kwestii 12.07.2004r. wskazano Burmistrza Pszczyny jako organu  do wydania decyzji o budowie. 30.07 uprawomocniła się decyzja 17.08- odbiór projektu , 17.08. złożono wniosek o wydanie pozwolenia na budowę. 20.08. wydano decyzję o pozwoleniu na budowę. 1.09. ogłoszono przetarg na wykonawstwo, 25.10. rozstrzygnięty przetarg na wykonawcę. Procedury  możliwie skrócono, pozostało niecałe 2 miesiące na realizację zadania. Opóźnienia są  i dotyczą procesów technologicznych, których nie da  się przeskoczyć. Dziwi się, że radny Czader zasugerował termin oddania  budynku 15.12. wobec faktu, że jest inż. budownictwa.  Termin 31.12.2004r. , ze względów technologicznych nie  może być dotrzymany, bo chociażby położenie posadzek na klatkach schodowych z powodów technologicznych, czy malowanie klatek schodowych i pomieszczeń nie można wykonać w tym terminie.
Ponadto, ze względu na procedury związane z ustaleniem listy potencjalnych lokatorów  lokali socjalnych nie pozwala na zasiedlenie budynku do końca 2004r.  Rekrutacja na lokale socjalne odbywa się wg uchwały Rady Miejskiej z 21.05.2002r. gdzie harmonogram określa konkretne terminy związane z polityką mieszkaniową. Do 30.11.2004r. składa się wnioski o mieszkania do Społecznej Komisji Mieszkaniowej. Weryfikacja wniosków  powinna zakończyć się ustaleniem listy przydziału mieszkań do 28.12. projekt rozdzielnika przedkładany jest Burmistrzowi do zatwierdzenia. Osoby, które nie znalazły się na rozdzielniku mogą złożyć zażalenie do 14.03. Ostatecznie Burmistrz stosownym zarządzeniem do 15.03. zatwierdza listę przydziału mieszkań na dany rok. Z tego wynika, że w 2-giej Połowie  marca  będą pierwsze skierowania na mieszkania. Zakupione zostały urządzenia do białego montażu, które zostaną zamontowane po przekazaniu kluczy lokatorom, którzy będą odpowiedzialni za urządzenia w ich lokalach.  W tej sytuacji wskazane jest, jeśli malowanie  budynku zostało przeprowadzone w terminie późniejszym, aczkolwiek możliwe jest jeszcze obecnie.
Wykonawcę wyłoniono w drodze przetargu. Jeśli wykonawca nie dotrzyma  terminu umowy, można stosować wobec niego sankcje karne. Wg jego oceny gdyby pójść na to, aby wykonać pełny zakres robót budowlanych na budynku przy ul.Narutowicza to potrzeba dodatkowo około 7 dni.

Marek Dopierała przypomniał, że przy uchwalaniu budżetu na 2004r. nie były przewidziane budynki od Walcowni Metali „Dziedzice” na lokale socjalne, tylko 980.000 zł na nowe budownictwo socjalne. W trakcie roku zdecydowano  o przejęciu przez gminę 2-ch budynków od Walcowni Metali z przeznaczeniem na lokale socjalne, z efektem do zasiedlenia w 2004r. 18 lokali socjalnych. Nie udało się zrealizować  budownictwa socjalnego w 2004r.  Nie zrobiono nic w tym roku z tematem budownictwa socjalnego. W 2003r. była podobna sytuacja. Rada Miejska przeznaczyła pieniądze w budżecie na budynek socjalny, nie wykonano tego zadania. Z tego też powodu m.in. Burmistrz nie uzyskał absolutorium.
Grzegorz Lubecki- gdy była sesja, na której omawiano przejęcie od Walcowni Metali”Dziedzice” 2-ch budynków na majątek gminy byli obecni pracownicy tego zakładu. W swoim wystąpieniu Burmistrz twierdził, że przejęcie tych budynków uratuje zakład i będą lokale socjalne. Teraz okazuje się, że oddanie do użytku lokali socjalnych w 2004r. jest  nierealne.

Jerzy Adamiec- Dyrektor AZK przedstawił informację o procesie technologicznym adaptacji budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne  i harmonogram związany z zasiedlaniem mieszkań. Nie jest to spójne. 

Wg podanej informacji wnioski o mieszkania socjalne mieszkańcy mogą składać do końca listopada, było więc wiadomo, że mieszkania te nie zostaną przekazane dla  przyszłych lokatorów tego budynku. Skąd Burmistrz wiedział, że Rada Miejska przejmie  budynki od Walcowni Metali, że zlecił wykonanie projektu przed decyzją w tej kwestii.

Jacek Niedźwiedzki- temat dotyczący przejęcia budynków od Walcowni był  podjęty przez Radę Miejską z uwagi na to, że mówiono, iż jest to jedyna szansa realizacji  lokali socjalnych w gminie. Widać, że do wielkiej nocy nie będzie efektu lokali socjalnych. Zapytał, czy ten budynek będzie ocieplony?
Stanisław Londzin-  docieplenie budynku przy ul.Narutowicza nie było przewidziane  i nie było umowy na docieplenie. W projekcie ten temat jest ujęty.

Franciszek Pępek- nie ujęto tego tematu w umowie, bo koszty byłyby znacznie wyższe. Temat ten jednak powróci i podwyższy się koszt 1 m2 powierzchni użytkowej budynku.
Marek Dopierała- mieszkanie o pow. 20 m2 w budynku przy ul.Narutowicza będzie kosztować ok. 50.000 zł +koszt docieplenia budynku Jaka to będzie ostateczna kwota?

Franciszek Pępek- wg posiadanych informacji, wykonawca zgłosił roboty dodatkowe na ww. budynku.

Radny Dariusz Dudek-  podjął decyzję  przejęciu budynków od Walcowni Metali  kierując się dobrem pracowników tego zakładu, że uratowane zostaną miejsca pracy. Drugi powód ww. decyzji to informacja Burmistrza, że w chwili obecnej, przy głodzie mieszkaniowym w gminie, jest to szansa uzyskania efektu w postaci lokali socjalnych dla naszych mieszkańców. Zdawał sobie sprawę, że nie są  w stanie te lokale być gotowe  do użytku do końca 2004r. Burmistrz przekonał go, że jest w stanie zrealizować lokale socjalne. Zawiódł się na Burmistrzu, po raz kolejny. Burmistrz oszukał go.
Radny Jerzy Sosna- głosował za przejęciem budynków od Walcowni Metali. Ale odnosząc się do wypowiedzi radnego Dudka zauważył, iż jest człowiekiem dorosłym i powinien mieć odwagę podejmować decyzje, a nie działać pod presją. Do Przewodniczącego RM poprosił, aby nie komentował wypowiedzi radnych na sesji, aby ograniczył się do prowadzenia obrad Rady Miejskiej.

Do wypowiedzi Dyrektora AZK- 25.10.2004r. podpisano umowę na realizację adaptacji budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne w terminie do 31.12.2004r. Jest to termin bardzo krótki, ale realizacja lokali socjalnych w tym budynku jest na ukończeniu. Jego zdaniem pewne rzeczy powinny być uporządkowane, nie da się  niektórych robót robić w pośpiechu i źle, lepiej poczekać i zrobić to zgodnie ze sztuką budowlaną. Przypomniał, że  Fr.Pępek  jako wykonawca, realizował salę gimnastyczną w SP w Ligocie, podczas oględzin budowy, zawsze był oprowadzający po budowie pracownik wykonawcy. Są pewne zasady, że skoro ktoś idzie na budowę powinien wcześniej to zgłosić, nie można samowolnie chodzić po budowach. Sprawa realizacji inwestycji – są różni wykonawcy. W gminie były realizowane różne inwestycje, zawsze były różne niedociągnięcia, jest to nie do uniknięcia. Trzeba uderzyć się w piersi, że pewne rzeczy są poza radnymi. Racja jest w tym, że zadanie adaptacja budynku na lokale socjalne jest nie wykonane. Zauważył, iż budynek socjalny przy ul.Legionów też nie jest ocieplony.
Jacek Niedźwiedzki- budynek  socjalny przy ul.Legionów  posiada odpowiednie parametry budowlane i nie musi mieć dodatkowego docieplenia, trzeba się trochę na tym znać, aby oceniać.
Radny Dariusz Dudek- do wypowiedzi radnego Sosny- był pewien, że ten termin 31.12.2004r. na wykonanie adaptacji budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne jest krotki, to Burmistrz go przekonał, że jest to realne do wykonania. 
Radny Bogusław Kopeć- jest sytuacja, że nie będzie lokali socjalnych w bieżącym roku. W tym momencie budżet nie zostanie wykonany.  Stało się, jak widać. Jest kolejne doświadczenie, aby nie popełniać kolejnego błędu. Przegrano z czasem. To co było powiedziane, jak po Wielkiej Nocy 2005r. będzie oddany budynek do zasiedlenia to będzie dobrze.

Radny Bolesław Jonkisz wyjaśnił, iż nie było presji w stosunku do  przejęcia budynków od Walcowni Metali”Dziedzice”. Stwierdził, iż dzięki tej decyzji  uratowano nie jedno miejsce pracy w walcowni. Nie należy wyrzucać sobie , że podjęto taką decyzję.  Zaapelował o spokojność w tej inwestycji, będą mieszkania socjalne, ze względów technologicznych niestety nie oddane wg zamierzeń.
Marek Dopierałazwrócił się do Burmistrza odnośnie artykułu w ostatnim nr „Gazety Czechowickiej” , że mamy przejmować budynek w br. -aby to przybliżyć Radzie.

Burmistrz Jan Berger- on też przeczytał o ww. we wspomnianej gazecie.  Nic więcej nie może powiedzieć na ten temat. Dodał, że smutnym jest to, że radni niektórzy mają satysfakcję z tego, co się stało z adaptacją budynku na lokale socjalne. Dobrze, że będą mieszkania dla naszych mieszkańców.
Stanisław Londzin sprostował  wypowiedź M.Dopierały odnośnie ceny za lokal socjalny o pow. 20m2 – ok. 50.000 zł. Koszt 1 m2 powierzchni użytkowej  lokalu w ww. budynku wynosi 1.242,24 zł x 20 m2= 25.0000 zł.

Ponadto dodał, że AZK złożyło 3 wnioski  o dotację na budownictwo socjalne z budżetu państwa. Na  złożonych 361 wniosków  poprawnie wypełnionych, wśród nich był wniosek na adaptację budynku przy ul.Narutowicza na lokale socjalne oraz budynku przy ul.Kochanowskiego i na nowy budynek socjalny przy ul.Zacisze.

W dniu dzisiejszym ściągnął z Internetu informację nt. wsparcia finansowego  ww. budownictwa socjalnego. Na poz.80 jest temat adaptacji budynku przy ul.Kochanowskiego na lokale socjalne. Jest to lista wniosków rekomendowanych warunkowo bez pierwszej kolejności. Uważa za sukces, że choć 1 zadanie jest rekomendowane do otrzymania dotacji w wys. o jaką można było wystąpić.
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał  projekt uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004r.  i przeprowadził głosowanie: za-8, przeciw-10, wstrzymało się- 2, przy 18 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach  nie podjęła uchwały w sprawie ustalenia wykazu wydatków, które nie wygasają z upływem 2004r. 
Ad.VIII.14)
Projekt uchwały w sprawie przyznania stypendiów stanowi inicjatywę uchwałodawczą Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Rady Miejskiej.

Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Stanisław Kopeć poinformował, iż  Komisja proponuje przyznanie 35 stypendiów, w tym 5 w dziedzinie kultury i sztuki, 22 w dziedzinie kultury fizycznej i sportu i 8 w dziedzinie oświaty i nauki. Roczny koszt zaproponowanych stypendiów wynosi 56.400 zł.

Komisja Oświaty , Kultury i Sportu po analizie złożonych wniosków o stypendia zgłosiła wniosek o zmianę uchwały w sprawie zasad przyznawania stypendiów, zaostrzenie zasad przyznawania stypendiów. Ponadto dodał, iż do Rady Miejskiej należy ostateczna decyzja odnośnie przyznanych stypendiów.

W projekcie budżetu na 2005r. przyjęto na stypendia środki na poziomie 2004r. tj.39.600 zł. W momencie przedkładania radnym projektu budżetu nie było informacji  o wysokości środków potrzebnych na proponowane stypendia.

Opinie komisji stałych

Komisja Budżetu i Finansów przyjmuje projekt uchwały w sprawie przyznania stypendiów. Jednocześnie Komisja zwraca się do Komisji Oświaty, Kultury i Sportu,  aby wskazała  źródło pokrycia różnicy kwotowej pomiędzy zaproponowaną przez Burmistrza kwotą 39.600 zł a kwotą potrzebną na stypendia – 56.400 zł, tj. 16.800 zł.

Głosowanie : za- 6, przeciw-0, wstrzymało się- 2, przy 8 głosujących.

Komisja Polityki Społecznej pozytywnie opiniuje projekt uchwały  w sprawie przyznania stypendiów sugerując, aby różnicę wynoszącą 14.800 zł pokryć z rezerwy budżetowej. Jednocześnie Komisja wnioskuje o zmianę  uchwały w sprawie zasad przyznawania stypendiów poprzez zaostrzenie kryteriów ich przyznawania w dziedzinie kultury fizycznej i sportu.

Opinię jw. przyjęto w głosowaniu: za- 6, przeciw-0, wstrzymał się- 1 , przy 7 głosujących.

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt w/w uchwały.
Dyskusja
Marek Dopierała odniósł się do propozycji wysokości stypendium dla Katarzyny Pilocik i Jakuba Cebuli – stypendia w dziedzinie kultury fizycznej.
Komisja Oświaty, Kultury i Sportu proponuje dla równorzędnych tytułów wicemistrzostwo Europy – dla Pani K.Piłocik – 400 zł, a dla Pana J. Cebuli – 100 zł. Czym kierowano się przy ustalaniu wysokości stypendiów dla obu sportowców?
Stanisław Kopeć- Komisja kierowała się kryteriami zawartymi w uchwale Rady Miejskiej w sprawie zasad przyznawania stypendiów. Wysokości stypendiów uzależniona była od osiągniętych wyników. W wymienionym przypadku były dylematy na posiedzeniu Komisji co do wysokości kwot stypendiów. Wysokość stypendiów była każdorazowo głosowana dla poszczególnych osób przez członków Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Taka była decyzja komisji. Był to jeden z przypadków rozbieżności, jakie w tej kwestii miała komisja. Jeśli jest wola Rady, aby zmienić wysokość stypendium dla któregoś z zaproponowanych stypendystów, to można  podjąć tę sprawę.

Do wniosku Komisji Polityki Społecznej, to Komisja Oświaty, Kultury i Sportu doszła sama do wniosku, że musi nastąpić obostrzenie kryteriów w dziedzinie kultury fizycznej Również po spotkaniu z prezesami klubów sportowych wyszedł ten temat.  Jest świadomość, że  jest tutaj niedoskonałość i trzeba to zmienić. Na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu radny Grzegorz Lubecki wnioskował o przyznaniu stypendium dla Jakuba Cebuli w wys. 200 zł. Niestety komisja w wyniku głosowania przyjęła inną kwotę- 100 zł.
Marek Dopierała- wynik sportowy powinien być  najważniejszym kryterium w dziedzinie kultury fizycznej. Jeśli są takie same przypadki wicemistrzostwa Europy to powinno to być równo traktowane.

Stanisław Kopeć- Katarzyna Piłocik wystąpiła w Mistrzostwach Europy w kategorii seniorek, mimo iż jest w wieku juniorki. To głównie zadecydowało o kwocie 400 zł stypendium. Komisja rozważała  nie tylko  dotychczasowe wyniki, brano także  pod uwagę ostatnie osiągnięcia. Radny Lubecki poprosił o przyznanie stypendium w wys. 200 zł dla Jakuba Cebuli, taka była propozycja na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu.

Marek Dopierała- będzie wnioskował, aby Jakubowi Cebula zwiększyć kwotę stypendium do 300 zł miesięcznie.

Radny Bogusław Kopeć- nie rozumie dyskusji, bo sportowcy klasy mistrzostwa Europy to powinni korzystać z dofinansowania Ministerstwa Edukacji i Sportu. Nie można przesadzać z wysokością kwot stypendiów. 400 zł to już jest uposażenie dla niejednego mieszkańca gminy. Propozycja, aby obniżyć wysokość stypendium Katarzynie Pilocik  i zwiększyć  dla Jakuba Cebula. Powinien być ustalony pewien rozsądny pułap wysokości stypendiów.

Ponadto zaapelował, aby w prasie nie ukazywały się informacje przez podjęciem uchwały przez Radę Miejską, bo robi to niepotrzebne zamieszanie, jak wyglądają radni wobec takich informacji? Nie można do tego dopuszczać.
Prasa ma wcześniej podaje wysokości stypendiów  niż uchwali to rada.

Marek Dopierała wyjaśnił, że posiedzenia komisji są jawne, a protokoły z ich posiedzeń publikowane w BIP. Trudno byłoby zablokować informacje z posiedzeń komisji i rady.
Adam Kalista- Komisja Budżetu i Finansów wnioskowała  o wskazanie źródła pokrycia  brakującej kwoty na stypendia.

Stanisław Kopeć- Komisja Oświaty, Kultury i Sportu debatowała na ww. temat. Sugerowano, aby pokryć z opłaty targowej brakującą kwotę na stypendia. Nie ma na tą chwilę możliwości pozyskania środków z opłaty targowej, bo obowiązuje uchwała Rady Miejskiej o prowizji z targowiska w wys.99 %  pobranej kwoty. Na chwilę obecną  proponuje się pokrycie brakującej kwoty z rezerwy budżetowej. Sugestia Komisji Polityki Społecznej wydaje się być słuszna.

Radny Dariusz Dudek zwrócił się do radnego B.Kopcia o wycofanie wniosku o obniżenie wysokości stypendium dla K.Piłocik kwoty 400 zł. Dobrze, że mamy  takich sportowców w mieście, którzy promują naszą miejscowość na arenie międzynarodowej. Dodał, iż dziś główną motywacją są pieniądze dla sportowca. Katarzyna Piłocik uzyskała tytuł „Objawienia Roku”, co pokazuje jej klasę sportową.
Radny Bogusław Kopeć- nie pomniejsza zasług Katarzynie Pilocik, jest za 

promowaniem talentów. Budżet miasta, nie jest jednak zakładem wynagrodzeń dla stypendystów. Nie może być różnicy kwot wysokości stypendiów dla osób, które  mają analogiczną klasę mistrzowską. Stypendia są przyznawane za prezentację gminy na arenie krajowej i międzynarodowej. Są możliwości starania się o finansowanie tej klasy sportowców z budżetu państwa. Nie można liczyć wyłącznie na budżet gminy.
Marek Dopierała- juniorzy nie mają stypendiów w Ministerstwa Edukacji i Sportu. Należy zastanowić się, czy chcemy mieć sportowców klasy mistrzowskiej w mieście. Może dzięki stypendiom uda się zatrzymać   mistrzów, których mamy, aby promowali Czechowice-Dziedzice na form międzynarodowym.
Radny Dariusz Dudek zaproponował, aby  Katarzyna Pilocik i Jakub Cebula mieli przyznane stypendia w wys. 400 zł.

Radny Grzegorz Lubecki- Jakub Cebula zdobył wicemistrzostwo Europy w kajakarstwie C-4. Propozycja, aby przyznać mu stypendium w wys. 200 zł.

Marek Dopierała – wniosek, aby  dla Jakuba Cebuli przyznać stypendium w wys. 300 zł miesięcznie.

Głosowanie wniosku: za- 8, przeciw-2, wstrzymało się-8, przy 18 głosujących.

Wniosek przeszedł.
Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie przyznania stypendiów, ze zmianą dotyczącą podwyższenia kwoty stypendium dla Jakuba Cebuli i przeprowadził głosowanie: za- 15, przeciw-0, wstrzymało się- 3, przy 18 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/347/04 w sprawie przyznania stypendiów.
Ad.VIII.15)
Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.
Z-ca Burmistrza St.Czyż podał, że w związku z wejściem w życie ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomościami oraz o zmianie niektórych ustaw ( Dz. U. z 2004 r. Nr 141, poz. 1492 ) nastąpiła konieczność dokonania zmian w Uchwale Nr XLIX/300/98 Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach z dnia 5 maja 1998 r. (ze zmianami) w sprawie zasad sprzedaży lokali mieszkalnych i użytkowych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży.
Nowelizacja ustawy jednoznacznie określiła definicję ceny lokalu, zasady ustalania okresu użytkowania wieczystego związanego z odrębną własnością lokali, obowiązek zwrotu bonifikaty w przypadku zbycia lokalu mieszkalnego lub wykorzystania go na cel inny niż uzasadniający udzielenie bonifikaty.

Zgodnie z art. 67 ust. 1a cytowanej ustawy cena lokalu oznaczonego jako przedmiot odrębnej własności obejmuje lokal wraz z pomieszczeniami przynależnymi w rozumieniu ustawy o własności lokali oraz udział w nieruchomości wspólnej.

Nieruchomość wspólną stanowi zatem grunt oraz części budynku i urządzenia, które nie służą wyłącznie do użytku właścicieli lokali. Zatem bonifikata będzie udzielana zarówno od ceny lokalu, jak również od ceny udziału w gruncie lub w prawie użytkowania wieczystego przypadającego na dany lokal.

Jeżeli sprzedaż lokalu mieszkalnego następuje wraz z oddaniem ułamkowej części gruntu w użytkowanie wieczyste, to udzielana bonifikata z tytułu sprzedaży lokalu, na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 7 ustawy o gospodarce nieruchomościami obejmuje cenę lokalu oraz pierwszą opłatę za użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Dotychczasowa bonifikata obejmowała wyłącznie cenę lokalu mieszkalnego bez udziału w gruncie, natomiast w chwili obecnej odnosiła się będzie również do pierwszej opłaty z tytułu użytkowania wieczystego ułamkowej części gruntu bądź do ceny udziału w gruncie w przypadku jego sprzedaży.

W związku z powyższym proponuje się zmienić wysokość udzielanej bonifikaty na 98% dla utrzymania podobnego do dotychczasowego poziomu ceny sprzedaży lokalu mieszkalnego.

W związku z powyższym zapisy w obowiązującej dotychczas uchwale muszą ulec zmianie.

Ponadto proponuje się, aby uchwała ta określała wyłącznie zasady sprzedaży lokali mieszkalnych, dlatego też zapisy dotyczące sprzedaży lokali użytkowych proponuje się wykreślić.
Opinie komisji stałych

Komisja Budżetu i Finansów negatywnie opiniuje projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania 
bonifikat od ceny ich sprzedaży. Jednocześnie Komisja wnioskuje, aby Burmistrz przedstawił projekt uchwały dotyczący lokali mieszkalnych i lokali użytkowych, aby załatwić temat kompleksowo. Głosowanie: za-5, przeciw-1, wstrzymał się-1, przy 7 głosujących
Po analizie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży, Komisja Rozwoju i Rolnictwa wnioskuje o kompleksowe rozpatrzenie zasad sprzedaży lokali mieszkalnych oraz lokali użytkowych ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 2 ).

Dyskusja

Marek Dopierała- odniósł się do propozycji wyłączenia ze sprzedaży lokali użytkowych, z czym nie zgodził się i nie można tego zmienić.
Stanisław Czyż- Rada Miejska dała możliwość sprzedaży  lokali użytkowych pod warunkiem sprzedaży wszystkich lokali w danym budynku. Rada ma prawo również to zmienić. Aby sprzedać lokal  musi być 2-ch. Gmina musi z czegoś żyć, musi być dochód  do budżetu gminy.

Marek Dopierała- Rada Miejska decyduje o sprzedaży danego lokalu i za jaką cenę.
Skarbnik Miasta- Rada Miejska może zmienić uchwałę podjętą wcześniej i umożliwić w tej sposób sprzedaż lokali użytkowych.

Radny Jacek Niedźwiedzki- opinia Komisji Budżetu i Finansów była negatywna do ww. projektu uchwały. Proponowano kompleksowo załatwić temat – lokali mieszkalnych i lokali użytkowych.
Burmistrz Jan Berger zaproponował, aby wykreślić z projektu uchwały zapis „ i użytkowe”. 

Skarbnik Miasta Krystyna Wiącek poinformowała, iż ludzie oczekują na decyzję Rady Miejskiej w sprawie sprzedaży mieszkań, dlatego dobrze byłoby , aby dziś na sesji zdecydowano w tej sprawie.
Z uwagi na wprowadzoną autopoprawkę Burmistrza, Przewodniczący RM zaproponował, aby zmienić zapisy projektu uchwały. Po ostatnim pakt pkt VIII, będzie dalszy ciąg tego tematu.

Ad.VIII.16)
Projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2005 roku – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.           Z-ca Burmistrza St.Czyż podał, że w związku z zakończeniem terminu obowiązywania porozumienia  zawartego pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Zarządem Miasta w Czechowicach-Dziedzicach w sprawie administrowania , utrzymania i ochrony dróg powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzic proponuje się  zawrzeć porozumienie  na utrzymanie zimowe i czystość na drogach powiatowych. Na w/w usługi zawarte są umowy z wykonawcami wybranymi w drodze przetargu, którzy utrzymują również drogi gminne. Powiat będzie przekazywał odpowiednie środki finansowe z przeznaczeniem na zimowe  utrzymanie i czystość na drogach  powiatowych.
Zarząd Powiatu  zobowiązuje się do przekazania  Burmistrzowi na wykonanie przekazanych zadań  środków finansowych w wys. 300.000 zł w terminach:

1) do końca marca 2005r.  kwotę 150.000 zł

2) do końca września 2005r. kwotę  80.000 zł

3) do końca  listopada 2005r. kwotę 70.000 zł.

Ubezpieczenie wszystkich dróg powiatowych od odpowiedzialności cywilnej z tytułu administrowania drogami należy do Starostwa Powiatowego. Burmistrz  zobowiązuje się do przestrzegania warunków umowy ubezpieczeniowej  zawartej pomiędzy Zarządem Powiatu a Towarzystwem Bezp. i Reasekuracji WARTA S.A.w Bielsku-Białej. Kserokopia umowy  ubezpieczeniowej stanowić będzie załącznik do porozumienia jw.

Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2005 roku .

Opinię jw. powzięto w wyniku głosowania: za-7, przeciw-1, wstrzymało się-0, przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2005 roku ( za – 2, przeciw – 1, wstrzymujących się – 1 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego wydała również pozytywną opinię do projektu ww. uchwały ( za-4, przy 4 głosujących).
Dyskusja

Radny Bogusław Kopeć- z posiedzeń rad sołeckich były kilka razy zgłaszane wnioski, aby  takie porozumienie dotyczące utrzymania zimowego dróg na sołectwach podpisać z powiatem. Argumentacja Burmistrza, że nigdy wcześniej nie było takiego porozumienia nie jest do przyjęcia.
Skoro mieszkańcy się tego upominają, to powinno to być załatwione. Niektóre przejazdy na drogach w sołectwach pokrywają się  i to gmina utrzymuje, zostawić pewne miejsca strategiczne i prowadzić akcję „Zima” przez gminę w ramach porozumienia z powiatem. Nie rozumie dlaczego tego miasto nie chce podjąć. Nie rozumie uporu Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż- można mówić o miejscach strategicznych na so0lectwach. Podał, iż będzie robiona kategoryzacja dróg, ulegnie zmianie ta sprawa. Powiat daje na utrzymanie dróg mało środków. W mieście jest to inna sprawa. Na 1 km drogi powiat daje 300 zł miesięcznie na utrzymanie. Dodał, iż obniżył się standard utrzymania zimowego dróg. Gmina utrzymuje główne ciągi komunikacyjne w zimie na czarno. W br. nie było takiej zimy. Powiat robi to z dużym opóźnieniem. Na dziś nie ma subwencji drogowej.

Radny Bogusław Kopeć- na sołectwach drogi gminne w zimie są nieprzejezdne. Zdaniem radnego nasze służby są w stanie szybko i lepiej odśnieżyć drogi w sołectwach, co obniżyłyby koszty utrzymania dróg w gminie. Tam, gdzie są podpisane umowy pokrywają się niektóre drogi w odśnieżaniu na sołectwach.
Radny Franciszek Pępek- wg porozumienia z powiatem, chcemy 300.000 zł na zimowe utrzymanie dróg w mieście. Aby podać, czy jest jakiś przelicznik, że powiat ma określony wskaźnik przydziału środków dla poszczególnych gmin , jaki % jest w tym dla Czechowic-Dziedzic? Jakie jest wyliczenie, czy w ogóle ono jest?
Stanisław Czyż- powiat przeliczył na 1 km drogi 300 zł miesięcznie. Aby było odniesienie na gminie trzeba więcej środków.

Radny Andrzej Kobiela- poparł wypowiedź radnego Kopcia ,bo do niego też mieszkańcy sołectw zwracają się w tej sprawie o interwencję. Zapytał, czy jest to inicjatywa powiatu odnośnie przejęcia utrzymania dróg w mieście? Jeśli to jest nasza inicjatywa, to należałoby wystąpić do powiatu o spisanie porozumienia na zimowe utrzymanie dróg na terenie sołectw.

Stanisław Czyż- zauważył, iż dziś mamy 28.12., należy mieć na uwadze fakt istniejący bo porozumienie wejdzie w życie od 1.01.2005r.

Marek Dopierała- z dyskusji wynika, iż radni sugerują rozszerzenie zapisu porozumienia z powiatem na zimowe utrzymanie dróg w gminie.

Stanisław Czyż wyjaśnił , że trzeba negocjować warunki przejęcia utrzymania dróg na sołectwach, muszą być przeprowadzone przetargi. Wg posiadanych informacji powiat ma  ważne przetargi na odśnieżanie na 2005r. Trzeba doprecyzować warunki utrzymania zimowego dróg na sołectwach. Nie jest to tylko wpisanie  dodatkowo do projektu uchwały  czy rozszerzenie zapisu. Musi to być na nowo negocjowane z powiatem.
Radny B.Kopeć- zaproponował Burmistrzowi, aby zerknął do protokołów z posiedzeń rad sołeckich i przeczytał, jakie były wnioski w temacie przejęcia przez gminę utrzymania zimowego dróg w sołectwach. Jego zdaniem jeśli dziś zapisze się w uchwale i przyjmie pewne zobowiązania to mogą być one obowiązujące od przyszłego sezonu zimowego. Musi to być ujęte w proponowanej uchwale jw. Są możliwości zorganizowania przetargów  i wyłonione firm utrzymujących zimą drogi w gminie, z mocą od  listopada 2005r. Wniosek formalny o rozszerzenie zapisu w projekcie uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z powiatem na utrzymanie dróg w mieście o zapis dotyczący utrzymania dróg na terenie sołectw.

Radny Franciszek Pępek zaproponował, aby dziś radni przyjęli proponowane przez Burmistrza porozumienie. Wniosek radnego Bogusława Kopcia zapisać w formie wniosku w protokole z sesji, do realizacji przez Burmistrza przy kolejnym sezonie zimowym spisanie porozumienia z powiatem na utrzymanie zimowe dodatkowo dróg w sołectwach.

Marek Dopierała-  zaproponował, aby wg sugestii radnego Pępka przyjąć projekt uchwały w wersji jak proponuje Burmistrz, z wnioskiem o rozszerzenie porozumienia o utrzymanie zimowe  dróg na terenie sołectw w ramach Akcji Zima 2005.
Radny Andrzej Kobiela – wniosek, o rozszerzenie uchwały o § dot. upoważnienia Burmistrza do zawarcia porozumienia z powiatem o utrzymanie zimowe dróg w sołectwach.

Marek Dopierała- porozumienie jest zawarte z powiatem, do porozumienia muszą być 2-strony. Nie da się dziś podjąć uchwały bez porozumienia z powiatem w przedmiocie dodatkowego zadania, jakim jest utrzymanie zimowe dróg na terenie sołectw. Sugestia, aby przygotować nowe porozumienie z powiatem z uwzględnieniem utrzymania zimowego dróg na terenie sołectw.

Sekretarz Miasta Marek Gazda- porozumienie z powiatem jest w kształcie jak stanowi załącznik do projektu uchwały. Do tego porozumienia musi być sporządzony aneks. Na dziś nie wiadomo, jak powiat ma rozstrzygnięte przetargi. Musi być informacja z powiatu, od jakiej daty można zmienić treść porozumienia. W trakcie roku są to działania do podjęcia.

Marek Dopierała- wniosek, aby zobowiązać Burmistrza do podjęcia rozmów i negocjacji z powiatem na temat rozszerzenia porozumienia na utrzymanie zimowe dróg  w sezonie 2005/2006 na terenie sołectw.

Radny Bogusław Kopeć- źle się stało, że  nie ma na sesji starosty, który poinformowałby radnych, że to gmina Czechowice-Dziedzice nie chce podpisać porozumienia z powiatem na utrzymanie zimowe dróg na terenie sołectw.
Stanisław Czyż- uważa, że należy podjąć zaproponowany projekt uchwały w kształcie jak jest. Jeśli będzie wiadomo odnośnie terminów odnośnie przetargów na utrzymanie zimowe dróg, będzie temat podjęty. Dodał, iż na 46 km dróg na terenie sołectw to dodatkowo 100 %  środków na ich utrzymanie  dopłaca się z kasy gminy.
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały w wersji jak proponował Burmistrz i przeprowadził głosowanie; za- 18, przeciw-0, wstrzymał się-1, przy 19 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 348/04 w sprawie zawarcia porozumienia pomiędzy Zarządem Powiatu w Bielsku-Białej a Gminą Czechowice-Dziedzice dotyczącego przekazania zadań w zakresie zimowego utrzymania nawierzchni, chodników, obiektów inżynierskich, urządzeń zabezpieczających ruch i innych urządzeń związanych z drogami powiatowymi na terenie miasta Czechowice-Dziedzice oraz bieżącego utrzymania czystości na drogach powiatowych na terenie miasta Czechowice-Dziedzice w 2005 roku .

Głosowanie wniosku- aby zobowiązać Burmistrza do podjęcia rozmów i negocjacji z powiatem na temat rozszerzenia porozumienia na utrzymanie zimowe dróg  w sezonie 2005/2006 na terenie sołectw:

za- 17, przeciw-0, wstrzymało się- 3, przy 20 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła wniosek, aby zobowiązać Burmistrza do podjęcia rozmów i negocjacji z powiatem na temat rozszerzenia porozumienia na utrzymanie zimowe dróg  na terenie sołectw w sezonie 2005/2006.
Ad.VIII.17)
Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej (dot. działki nr 3361/13 poł. przy ul. Bestwińskiej w Czechowicach-Dziedzicach na rzecz Sylea Poland) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż poinformował, iż przedmiotowa działka położona jest w bezpośrednim sąsiedztwie nieruchomości Firmy Sylea Poland sp. z o.o. i jest niezbędna do poprawienia warunków zagospodarowania nieruchomości sąsiedniej. Jak wynika z  planu realizacyjnego, na działce nr 3361/13 zaprojektowano część miejsc postojowych.

Zgodnie z operatem szacunkowym sporządzonym przez rzeczoznawcę majątkowego wartość działki  przeznaczonej do sprzedaży wynosi 4.100 zł.

Wmyśl art. 67 ust.2 pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomościami cenę wywoławczą w pierwszym przetargu ustalono w wys. nie niższej niż wartość nieruchomości.
Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej (dot. działki nr 3361/13 poł. przy ul. Bestwińskiej w Czechowicach-Dziedzicach na rzecz Sylea Poland).

Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej (dot. działki nr 3361/13 poł. przy ul. Bestwińskiej w Czechowicach-Dziedzicach na rzecz Sylea Poland) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt ww. uchwały ( za 4, przy 4 głosujących).
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 18, przeciw-0, wstrzymało się- 0  ,przy   18 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 349/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej (dot. działki nr 3361/13 poł. przy ul. Bestwińskiej w Czechowicach-Dziedzicach na rzecz Sylea Poland).
Ad.VIII.18)
Projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości rolnej położonej w Zabrzegu (dot. działek nr: 693/2, 669/16, 670/12 poł. przy ul. Jeleniej w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.
Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż podał, iż nabycie w/w nieruchomości o pow. 0,0849 ha po 3 zł/m2, wg wyceny rzeczoznawcy, umożliwi utworzenie miejsc postojowych wzdłuż drogi gminnej i zapewni możliwość prawidłowej komunikacji w rejonie cmentarza  parafialnego w Zabrzegu.

Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów zapoznała się z projektem uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości rolnej położonej w Zabrzegu ( poł. przy  ul. Jeleniej w Zabrzegu) i oczekuje  uzupełnienia uzasadnienia do projektu uchwały o cenę wykupu przedmiotowych nieruchomości.

Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja  Rozwoju i Rolnictwa nie wydala opinii do projektu uchwały jw. bo miała uwagi do uzasadnienia projektu uchwały. Miała  być autopoprawka w uzasadnieniu do projektu uchwały odnośnie określenia ceny 3 zł za 1m2 .
Komisja Samorządności i Porządku Publicznego – opinia pozytywna, jednomyślnie.

Dyskusja

Radny Bogusław Kopeć- przypomniał, iż na posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów prosił o przedstawienie, wg jakich kryteriów kierowano się przy ustalaniu ceny, czy był operat  opracowany przez rzeczoznawcę? Jaką cenę ustalił rzeczoznawca?
Stanisław Czyż- wg operatu szacunkowego opracowanego przez biegłego rzeczoznawcy wyłonionego z przetargu cena 1 m2 gruntu w/w nieruchomości wynosi 39 gr. Burmistrz proponuje sprzedaż ww. gruntu za 3 zł/m2.
Marek Dopierała-  dlaczego jest taka różnica pomiędzy ceną z operatu szacunkowego, a zaproponowaną przez Burmistrza do sprzedaży?
Burmistrz Jan Berger- dlaczego mamy sprzedawać, po tak niskiej cenie nieruchomość. Burmistrz proponuje , aby sprzedać ww. nieruchomość po 3 zł za m2. Chodzi o to, aby być uczciwym w  stosunku do mieszkańców gminy, aby nie było dyskusji, że Burmistrz rozdaje grunty.  Wycena była zrobiona po to, aby zorientować się w cenie gruntu jw. w tym rejonie gminy. Burmistrz  może proponować wyższą cenę 1 m2 niż cena wg operatu szacunkowego, nie może to być jednak poniżej ceny  oszacowanej przez rzeczoznawcę.
Marek Dopierała- czy Burmistrz posiada informację, jakie są ceny wolnorynkowe tego typu nieruchomości?

Burmistrz Jan Berger- nie analizowano cen wolnorynkowych tego typu nieruchomości . Zaproponował cenę 3 zł/m2 gruntu. 
Bogusław Kopeć- na temat rozdawnictwa nie chce dyskutować. Biorąc rzeczoznawcę trzeba było za operat zapłacić. Wobec tego, uważa, że wycena jest do wyrzucenia. Osoba, która obecnie dzierżawi ten grunt może skorzystać z prawa pierwokupu i nabyć tę nieruchomość. Robienie paradoksu mija się z celem. Kwestia rozdawnictwa- zapytał, gdzie są płyty z rozbiórki ul.Cmentarnej. Czy kieruje się Burmistrz w tym przypadku ustalając cenę sprzedaży 1 m2 na 3 zł przy cenie wg operatu 39 gr? Ten paradoks powinny znaleźć się w „Biuletynie Samorządowym”, jak traktowani są mieszkańcy gminy.

Jego zdaniem wycena rzeczoznawcy powinna być podstawą ustalenia ceny sprzedaży.

Stanisław Czyż- nie może być niższej ceny niż określona w operacie szacunkowym. Jeśli jest przetarg na sprzedaż nieruchomości, to w przypadku pierwokupu  ten, kto użytkuje działkę może kupić po tej cenie, jak w uchwale rady. Jeśli nie będzie chętnych do zakupu ww. nieruchomości, to Burmistrz może obniżyć cenę. Jest to działka gminy, a nikt nie wyrzuca dzierżawcy z tej nieruchomości.

Radny Bogusław Kopeć nie zgodził się z decyzją Burmistrza o cenie wywoławczej w wys. 3 zł/m2.

Stanisław Czyż- warunki sprzedaży nieruchomości przez gminę reguluje ustawa o gospodarce gruntami. Wyjaśnił pewne mechanizmy z tym związane. Zauważył, iż ten co ma prawo pierwokupu to może kupić działkę  po ustalonej kwocie.

Radny Grzegorz Lubecki- pozbywanie się tego atrakcyjnego terenu przez gminę jest błędem. Jest to miejsce strategiczne i powinno to pozostać w gminie.

Radny Bogusław Kopeć- do wypowiedzi przedmówcy, radny nie wie o jaki teren chodzi, bo nieruchomość, o której mowa to wał przeciwpowodziowy. 

Wniosek, aby w projekcie uchwały był zapis , aby sprzedać działkę za cenę wywoławczą za 1 m2 w wysokości określonej przez rzeczoznawcę.

Głosowanie wniosku: za- 2, przeciw-8, wstrzymało się- 9, przy  19 głosujących.

Wniosek upadł.
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 13, przeciw-3, wstrzymało się- 4, przy  20 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 350/04 w sprawie sprzedaży nieruchomości rolnej położonej w Zabrzegu (dot. działek nr: 693/2, 669/16, 670/12 poł. przy ul. Jeleniej w Zabrzegu).
Ad.VIII.19) wycofano z porządku sesji.

Radny Andrzej Kobiela  w sprawie formalnej. W dniu 14.12.2004r. na I-szej części sesji zdjęto z porządku sesji pkt projektu uchwały  w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie).

Radny wnosi o wprowadzenie tego pkt do porządku dzisiejszej sesji.

Marek Dopierała- zdjęto z porządku sesji  ww. projekt uchwały z uwagi na brak materiałów.

Andrzej Kobiela- otrzymał dokumenty, o które prosił  i nie ma zastrzeżeń do tematu jw.

Przewodniczący RM Marek Dopierała- na  I części sesji radny A.Kalista wnioskował o zdjęcie z porządku sesji ww. pkt z powodu braku materiałów o które wnioskowała Komisja Budżetu i Finansów. Dokumenty te nie trafiły do Rady Miejskie do dziś. Jeśli będą przedłożone dokumenty, zostanie to przeanalizowane przez komisje Rady i po wydaniu opinii, wprowadzone do porządku najbliższej sesji. Ponadto Komisja Rozwoju i Rolnictwa zwróciła się do Burmistrza o przedstawienie na piśmie informacji dotyczącej płacenia należności podatkowych na rzecz gminy przez Kółko Rolnicze w Ligocie i  nie płacenia dzierżawy z tytułu użytkowania działki gminnej .
Radny Andrzej Kobiela- dokumenty, o które wnosiły komisje jw. powinny trafić do Rady Miejskiej w najbliższych dniach. Jego zdaniem Rada Miejska powinna dbać o istniejące instytucje, aby  nie popadły w biedę.

Radny Franciszek Pępek zwrócił się do prowadzącego sesję, aby realizował program sesji.

Radny Bogusław Kopeć- prawdą jest, że ustalony jest porządek sesji. Sprawą chwili jest załatwienie ww. sprawy w br. Radni sami w dyskusji wyrażają pogląd, iż Kółkowi Rolniczemu w Ligocie majątek się należy, nie widzi więc problemu załatwienie tematu.

Marek Dopierała przeprowadził głosowanie wniosku radnego Kobieli o wprowadzenie do porządku dzisiejszej sesji projektu uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste w trybie bezprzetargowym gruntu oraz nieodpłatnego przeniesienia prawa własności budynków (dot. działki nr 4343/2 poł. przy ul. Rolników w Ligocie na rzecz Kółka Rolniczego w Ligocie): za- 10. Wniosek nie uzyskał wymaganej ilości głosów do zmiany porządku sesji ( 11 radnych).
Ad.VIII.20)
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości  przy ul.A.Czyża w Bronowie- inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż poinformował, że właściciele działek nr 238/14 i 234/12 o łącznej powierzchni 0.0344 ha  nieodpłatnie chcą je przekazać na rzecz gminy, co pozwoli w przyszłości na uniknięcie konfliktów związanych z dojazdem do drogi publicznej- ul.A.Czyża do działek budowlanych położonych przy w/w drodze  wewnętrznej, oraz nieruchomości położonej przy ul.Pod Polem 14 w Bronowie.  
Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 238/14 i 234/12 poł. przy  ul. A.Czyża w Bronowie).

Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 238/14 i 234/12 poł. przy  ul. A.Czyża w Bronowie ) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 238/14 i 234/12 poł. przy  ul. A.Czyża w Bronowie ) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 18, przeciw-0, wstrzymało się-2, przy 20 głosujących).
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/351/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości  przy ul.A.Czyża w Bronowie.




.
Ad.VIII.21)
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. ks. J.Janoszka w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza, uzasadnił Zastępca Burmistrza Stanisław Czyż.

Nabycie działki  1000/14 o pow. 0,0261 ha znacznie poprawi ruch drogowy w rejonie ul.Ks.Janoszka  w Zabrzegu.

Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. ks. J.Janoszka w Zabrzegu). Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. Ks. J.Janoszka w Zabrzegu ) ( z – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się -0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. Ks. J.Janoszka w Zabrzegu ) ( z – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się -0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za-18, przeciw-0, wstrzymało się-0,przy  18 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 352/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. Ks. J.Janoszka w Zabrzegu).

Ad.VIII.22)
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/17 poł.  przy ul. ks. J.Londzina w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza, przedstawił Zastępca Burmistrza Stanisław Czyż.

Podał autopoprawkę do zapisu projektu uchwały : w § 1 jest  zmieniona wielkość powierzchni  - powinno być 0,0849 ha.

Nabycie działki jw. umożliwi utworzenie miejsc postojowych wzdłuż drogi i zapewni  możliwość prawidłowej komunikacji w rejonie cmentarza parafialnego w Zabrzegu.
Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/14 poł. przy  ul. Ks. J.Londzina w Zabrzegu). Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa  pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/17 poł.  przy ul. Ks. J.Londzina w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego  pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/17 poł.  przy ul. Ks. J.Londzina w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 19, przeciw-0, wstrzymało się- 0  ,przy  19 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 353/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 1000/17 poł.  przy ul. Ks. J.Londzina w Zabrzegu).
Ad.VIII.23)







  
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza, uzasadnił Zastępca Burmistrza Stanisław Czyż. Nabycie działek wymienionych w projekcie uchwały  następuje  dla uregulowania stanu prawnego  gruntu zajętego pod ul.Mościska w Zabrzegu na wniosek właścicieli tych nieruchomości.

Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów opiniuje pozytywnie projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu).

Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.

Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 18, przeciw-0, wstrzymało się- 0  ,przy  18 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 354/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr: 2405/16, 2399/5, 2405/14, 2405/11, 2533, 2405/12 poł. przy  ul. Mościska w Zabrzegu).
Ad.VIII.24)
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. W.Korfantego w Zabrzegu) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Z-ca burmistrza Stanisław Czyż poinformował, iż nabycie działki 2091/16 o powierzchni 0.0626 ha mającej charakter drogi wewnętrznej, pozwoli w przyszłości na uniknięcie konfliktów  związanych z dojazdem od drogi publicznej ul. Korfantego  do działek budowlanych położonych przy w/w  drodze wewnętrznej. Właściciele nabywanej działki wystąpili o jej nieodpłatne przejecie na rzecz Gminy Czechowice – Dziedzice.

Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. W.Korfantego w Zabrzegu).
Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.

Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. W.Korfantego w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. W.Korfantego w Zabrzegu) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 15, przeciw-0,  wstrzymało się- 1 ,przy  16 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 355/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 2091/16 poł. przy  ul. W.Korfantego w Zabrzegu).
Ad.VIII.25)
Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. Międzyrzeckiej w Bronowie) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza. Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż poinformował, iż nabycie działki 82/8 o pow. 0,0624 ha mającej charakter drogi wewnętrznej, pozwoli w przyszłości na uniknięcie konfliktów związanych z dojazdem od drogi publicznej – ul.Międzyrzecka w Bronowie do działek  budowlanych położonych przy w/w drodze. Właściciele nabywanej działki wystąpili o jej nieodpłatne przyjęcie na rzecz Gminy Czechowice-Dziedzice.
Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. Międzyrzeckiej w Bronowie). Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. Międzyrzeckiej w Bronowie) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. Międzyrzeckiej w Bronowie) ( za – 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 15, przeciw-0, wstrzymało się- 1  ,przy  16 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 356/04 w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działki nr 82/8 poł. przy ul. Międzyrzeckiej w Bronowie).
Ad.VIII.26)
Projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach) – inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza. Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż podał, że w związku z zamierzoną budową budynku socjalnego na działce nr 400/1 stanowiącej własność Gminy Czechowice – Dziedzice położonej przy ul. Zacisze, zaszła konieczność powiększenia terenu, na którym  ma być zlokalizowany w/w budynek  o grunty  przyległe. W wyniku  przeprowadzonej negocjacji z właścicielami przyległej nieruchomości, wyrazili oni zgodę na sprzedaż części nieruchomości niezbędnej dla zamierzonej  inwestycji, w związku z czym wydzielono działki nr 401/5 o powierzchni 0.0399 ha i nr  401/6 o powierzchni  0.0616 ha  mające być przedmiotem nabycia. Cenę nabycia w wyniku negocjacji ustalono na kwotę 23.333,oo zł  tj.  22,oo zł/m2 . Wg. sporządzonego na zlecenie Gminy Czechowice -Dziedzice operatu szacunkowego wartość 1m2  gruntu  wynosi 22,50 zł.
Opinie komisji stałych
Komisja Budżetu i Finansów pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach). Opinię powzięto jednomyślnie przy 8 głosujących.
Komisja Rozwoju i Rolnictwa pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach) ( za- 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Komisja Samorządności i Porządku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach) ( za- 4, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 16, przeciw- 0 , wstrzymało się- 2  , przy  18 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/ 357/04 w sprawie odpłatnego nabycia nieruchomości (dot. działek nr:  401/5 i 401/6 poł. przy ul. Zacisze w Czechowicach-Dziedzicach.

Ad.VIII.27)
Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia  skargi Pani Jadwigi Wala na postępowanie Przewodniczącego  Zarządu Osiedla „Lesisko” w Czechowicach-Dziedzicach to inicjatywa uchwałodawcza Komisji Rewizyjnej.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Jerzy Adamiec poinformował, że  po rozpatrzeniu skargi Pani Jadwigi Wala na postępowanie Przewodniczącego Zarządu Osiedla „Lesisko” w Czechowicach-Dziedzicach  oraz wysłuchaniu wyjaśnień Zarządu Osiedla „Lesisko”, Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach , przy  3 głosach „za” i 2 głosach ”wstrzymujących się”, uznała podnoszone w skardze zarzuty za niezasadne i nieudokumentowane.
Mając na uwadze powyższe Komisja Rewizyjna wnioskuje uznanie skargi Pani Jadwigi Wala za bezzasadną. Jerzy Adamiec podał, iż członek Komisji Rewizyjnej Dariusz Dudek złożył votum separatum do uznania skargi za bezzasadną w części dotyczącej nieprzestrzegania Statutu Osiedla przez Zarząd Osiedla „Lesisko” oraz nie powiadomienia strony o terminach zebrań  Zarządu  Osiedla ( brak udokumentowania tego faktu przez Przewodniczącego Zarządu Osiedla).
Ponadto Jerzy Adamiec wyjaśnił, iż Pani Wala pisała w skardze, że nie zapoznała się ze Statutem Osiedla „Lesisko”. W dniu 24.09.br. w Biurze Rady Miejskiej okazało się, że Pani Wala dostała Statut Osiedla jw. do ręki od pracownicy tego biura –Urszuli Kaps, na polecenie Przewodniczącego Rady Miejskiej. W związku z tym ten zarzut nie polega na prawdzie. Także Sekretarz Zarządu Osiedla „Lesisko” Pani Maria Mosz na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej podała, że osobiście informowała Panią Wala o terminach zebrań ww. Zarządu.

Radny Dariusz Dudek odniósł się do swego votum separatum i wstrzymania się od głosu przy decyzji Komisji Rewizyjnej  w kwestii uznania skargi Pani Jadwigi Wala za bezzasadną. Nawiązał do kontroli działalności zarządów osiedli, które nie przestrzegają statutów osiedli. W dokumentach , które znajdują się w Biurze Rady Miejskiej brak uchwał z zebrań mieszkańców dotyczących rozdysponowania środków, samowolnie decydowano o rozdziale pieniędzy przez zarządy osiedli. Dlatego też głosował w tej części skargi uznanie jej za zasadną.
Jerzy Adamiec – Komisja Rewizyjna rozpatrywała skargę o nieprzestrzeganie zapisów Statutu Osiedla w okresie  ostatniego roku. To o czym mówi radny Dudek dotyczy roku 2003. Stwierdził, iż skarga pani Jadwigi Wala dotyczy 2004r. tj.  ostatniej decyzji Zarządu Osiedla „Lesisko”. Wg członków Komisji Rewizyjnej nie ma łamania Statutu w 2004r. Zacytował część skargi z dnia 30.09.2004r. potwierdzając to, iż skarga dotyczy 2004r.
Komisja Rewizyjna odniosła się do tego, co było podniesione w skardze Pani Wala. Wnosząca skargę nie była  obecna na zebraniu Zarządu Osiedla”Lesisko” z własnej winy.

Marek Dopierała- czy wg Komisji Rewizyjnej decyzje Zarządu Osiedla są zgodne z prawem?

Radny Grzegorz Lubecki- do skargi Pani Jadwigi Wala, przypomniał, że Rada Miejska odnosiła się już raz do skargi wymienionej, uznając za bezzasadne podniesione zarzuty. Dotyczyło to 2003r. Obecna skarga dotyczy  2004r.

Radny Dariusz Dudek – część zarzutów zawartych w skardze jest bezzasadne, lecz  jego odrębne zdanie niż Komisji Rewizyjnej  dotyczy nieprzestrzegania Statutu przez Zarząd Osiedla „Lesisko”.

Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie – wg propozycji Komisji Rewizyjnej – uznanie skargi za niezasadną: za-8, przeciw-2, wstrzymało się- 7, przy 17 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/358/04 w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Jadwigi Wala na postępowanie Przewodniczącego  Zarządu Osiedla „Lesisko” w Czechowicach-Dziedzicach.
Ad.VIII.28)

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości- ( dot. ul.Potok) -inicjatywa uchwałodawcza Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż poinformował, iż proponowany projekt uchwały jest realizacją wniosku Ogólnego Zebrania Mieszkańców Osiedla Czechowice-Górne z dnia 1.10.2004r. Zamiana działki nr 4686/3 o pow. 0,0337 ha stanowi własność gminy Czechowice-Dziedzice na działkę nr 39/3 o pow. 0,0526 ha ma na celu uregulowanie stanu prawnego gruntu  zajętego pod ul.Potok w Czechowicach-Dziedzicach oraz stanu faktycznego działki nr 4686/3. Z tytułu różnicy powierzchni pomiędzy działkami gmina  wypłaci dopłatę w wys. 2.835 zł.

Przedmiotowa działka stanowi łącznik od pętli autobusowej przy ul. Mazańcowickiej do ul. Kopernika. Część gruntu pod ww. ulicę została już wykupiona od pani Hoder. Pozostała część ulicy stanowi własność państwa Ireny i Jana Bartas. Na zebraniu ogólnym mieszkańców Osiedla „Czechowice Górne” w dniu 1 października 2004 r. mieszkańcy zwrócili się o uregulowanie stanu prawnego ul. Potok. W protokole rokowań między właścicielami działek a gminą ustalono, że strony wyrażają zgodę na dokonanie zamiany polegającej na przeniesieniu przez Państwo Bartas na rzecz Gminy prawa własności działki nr 39/3 o powierzchni 0,0526 ha oraz przeniesienie przez gminę prawa własności działki nr 4686/3 o powierzchni 0,0337 ha na rzecz Państwa Bartas. Dodatkowo gmina poniesie koszty notarialne. Po podpisaniu protokołu rokowań wpłynęło pismo Państwa Bartas w sprawie wypłaty ekwiwalentu za drzewa rosnące na działce oraz za ogrodzenie.

Opinie komisji stałych
Przewodniczący Komisji Rozwoju i Rolnictwa Franciszek Pępek poinformował, iż Komisja zajęła stanowisko, że zajmie stanowisko do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości, po przedłożeniu Radzie Miejskiej nowego porozumienia z właścicielami działki zajętej pod ul. Potok  oraz wyliczeniu  jakie to będą koszty  dla gminy. Miały być dziś na sesji podane kwoty w tym temacie.( za – 7, przeciw – 0, wstrzymujących się – 0 ).
Dyskusja

Burmistrz Jan Berger- w tej chwili trudno jest precyzyjnie określić  wyliczenie, o które wnioskowała Komisja Rozwoju i Rolnictwa.  Gmina wykupuje grunt. Jasną jest rzeczą, że jeśli będzie robiona ul.Potok to będzie przesuwanie ogrodzenia. Pertraktowano z Panią Bartas sprawę  przekazania gruntu dla gminy celem wyprostowania zakrętu w ul.Potok. Inne koszty można będzie określić, jak będzie projekt.

Franciszeki Pępek- podać informację, co było w warunkach  rokowań z Panią Bartas. Na Komisji Rozwoju i Rolnictwa Z-ca Burmistrza St. Czyż  mówił o ewentualnych dodatkowych kosztach dla gminy w związku remontem ul.Potok. 

Radny Bogusław Kopeć wyraził zdziwienie propozycją przekazania działki zamiennej i dopłaty za grunt zajęty pod drogę. Dodatkowo właściciele zgłaszają roszczenia za wycinkę drzew. Wskazał, że w innych rejonach gminy mieszkańcy nieodpłatnie przekazują na rzecz gminy grunty zajęte pod drogi.  

Przewodniczący RM Marek Dopierała stwierdził, że mieszkańcy na zebraniu Osiedla „Czechowice Górne” zwracali się o uregulowanie stanu własnościowego ul.Potok. Zapytał, czy przewidziano środki finansowe za ekwiwalenty za wycinkę drzew i ogrodzenie dla p. Bartas.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż wyjaśnił, że pismo p. Bartas w sprawie wypłaty ekwiwalentu za wycinkę drzew i ogrodzenie wpłynęło po podpisaniu protokołu rokowań. W związku z tym nie przewidziano środków na wypłatę ekwiwalentu za wycinkę drzew i ogrodzenie dla p. Bartas.
Burmistrz Jan Berger- ww. projektem uchwały reguluje się stan prawny gruntu. Sprawa ogrodzenia będzie rozpatrywana po opracowaniu projektu. Dodał, że rzeczą normalną jest, że jeśli przesuwa się komuś płot to trzeba za to zapłacić lub naprawić zniszczenie.

Radny Dariusz Dudek- aby radni byli świadomi nad czym głosują. Na dziś  nie ma porozumienia z Panią Bartas, że gmina musi płacić za ogrodzenie.

Burmistrz Jan Berger- dotyczy to wykupu gruntu przy  ul.Potok.  Jest potrzeba wydzielenia terenu na pętlę autobusową , aby przejazd przez DK-1 odbywał się na światłach.
Franciszek Pępek- jeśli byłaby tylko sprawa gruntu, nie byłoby sprawy. Stanisław Czyż na posiedzeniu Komisji Rozwoju i Rolnictwa  powiedział, że musi być uzupełniony protokół rokowań z panią Bartas. Jak wynika z wypowiedzi Burmistrza – dziś kupujemy tylko grunt.

Burmistrz Jan Berger- on sam był u Pani Bartas, podpisano protokół rokowań, nie były zgłaszane żadne uwagi. Po kilku dniach wpłynęło do niego pismo od Pani Bartas roszczeniowe o inne odszkodowania. Był ponownie u Pani Bartas i wyszła sprawa, że ludzie chcą mieć gwarancje naprawy ewentualnej szkody.

Marek Dopierała- tego typu zapis o odszkodowaniach musi być zawarty w uchwale Rady Miejskiej.

Burmistrz Jan Berger- chce się wybudować drogę przejazdową. Jest pytanie : czy chcemy to robić, czy nie?

Marek Dopierała odczytał projekt uchwały jw. i przeprowadził głosowanie: za- 14, przeciw-0, wstrzymało się- 3, przy 17 głosujących.

Ponadto zapytał Burmistrza, czy ten zapis w uchwale jw. ureguluje jednoznacznie określona kwota.

Burmistrz odpowiedział, że na tą chwilę tak.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/359/04 w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości ( dot. ul.Potok w Czechowicach-Dziedzicach).

W dalszej części sesji powrócono do pkt 15 porządku sesji.
Ad.VIII.15)

4.Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży.
Z-ca Burmistrza Stanisław Czyż przedstawił pkt po pkt zmiany , jakie proponuje się w Uchwale XLIX/300/98, zmienionej Uchwałą Nr IX/63/99 , Uchwałą Nr XVI/149/03 i Uchwałą nr XIX/210/04.
Wyjaśnił, że w pkt 3 ww. uchwały do bonifikaty 99 % przy zakupie mieszkania nie wchodziła opłata za użytkowanie wieczyste teraz dojdzie sprawa wykupu również części działki na której zlokalizowane jest mieszkanie. Gdyby zastosować bonifikatę 97 % dałaby wyjście  na prostą.

Marek Dopierała- czy miasto ponosiło koszty przy sprzedaży mieszkań?

St.Czyża – miasto nie ponosiło kosztów , płacił koszty umowy notarialnej nabywca Gmina  dawała za 1 % wartości mieszkanie , nie dając działki. Teraz proponuje się przekazać i mieszkanie i grunty za 98 % wartości nieruchomości. Propozycja 98 % bonifikaty  ma  spowodować nabywanie mieszkań komunalnych na podobnych warunkach, jak dotychczas.
Marek Dopierała zaproponował pozostawienie bonifikaty 99 %, bo niewiele to zmieni.
Burmistrz Jan Berger- chodzi o to, aby warunki nabywania mieszkań – dotychczasowa bonifikata  99 % - bez gruntu, proponowana bonifikata 98% za mieszkanie i za grunt, były porównywalne. Doprecyzowuje się § 3 pkt a, c i d dotychczas obowiązującej uchwały Rady w przedmiotowej sprawie.
Przewodniczący RM Marek Dopierała odczytał zmieniony projekt uchwały wg autopoprawki Burmistrza i przeprowadził głosowanie: za- 16, przeciw-0, wstrzymało się- 0, przy 16 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach podjęła Uchwałę Nr XXIX/360/04 zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży.
Ad.IX.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Jerzy Adamiec omówił wnioski  z kontroli:
· działalności byłego Zarządu Osiedla „Renardowie” w Czechowicach-Dziedzicach;

· działalności jednostek pomocniczych gminy Czechowice-Dziedzice;

· Straży Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach;

· hotelu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Czechowicach-Dziedzicach;

· działalności finansowej Miejskiego Domu Kultury w Czechowicach-Dziedzicach.

Protokoły z kontroli w/w jednostek w załączeniu do protokołu z sesji.
Radni głosowali nad wnioskami Komisji Rewizyjnych z kontroli jw.

1) Komisja Rewizyjna proponuje uznać zarzuty Pana Mirosława Lis dotyczące działalności Zarządu osiedla „Renardowice” niezgodne ze statutem za zasadne.

Opinię powzięto w wyniku głosowania: za- 3, przeciw 1- Karol Bielas, przy 4 głosujących.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie przyjęcia w/w wniosku: za- 8, przeciw-0, wstrzymało się- 5, przy 13 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła wniosek Komisji Rewizyjnej, uznając zarzuty Pana Mirosława Lis dotyczące działalności Zarządu osiedla „Renardowice” niezgodne ze statutem, za zasadne.
2)Kontrola  działalności  jednostek pomocniczych za 2003 rok i 3 kwartały 2004r.  Wnioski z kontroli jw.:

-Komisja Rewizyjna stwierdziła nieznajomość statutów osiedli przez członków niektórych zarządów.

Komisja wnioskuje o realizację następujących spraw:

-zobowiązać Burmistrza do przeprowadzenia szkoleń członków zarządów osiedli i rad soleckich dotyczących przestrzegania statutów osiedli i sołectw.

-Wyznaczyć osobę bezpośrednio odpowiedzialną za prace zarządów osiedli i rad sołeckich.

-Komisja Rewizyjna stwierdza, że w 2004r. poprawiło się przestrzeganie statutów przez jednostki pomocnicze, za wyjątkiem  zarządów osiedli: „Barbara”, „Dziedzice” i „Północ”.

- Komisja Rewizyjna wnioskuje do Komisji Samorządności i Porządku Publicznego o dostosowanie statutów jednostek pomocniczych do obowiązujących przepisów prawnych.

Opinię jw. podjęto w głosowaniu: za- 4, przy 4 głosujących.

Dyskusja

Sołtys Ligoty Jerzy Sosna- zapytanie do Komisji Rewizyjnej- kto z członków komisji zapoznał się z materiałami z zebrań wiejskich w Ligocie? Wyjaśnił, że Sprawozdanie z działalności rady soleckiej przyjmowane było na zebraniu wiejskim. Może nie formie odrębnej uchwały, ale był zapis w protokole z zebrania.

Marek Dopierała- chodzi o podstawowy błąd, jaki robiły zarządy jednostek pomocniczych odnośnie samodzielnego dysponowania  środkami pozostawionymi do działalności osiedla czy sołectwa, bez stosownej uchwały z zebrania mieszkańców.

Jerzy Adamiec- Komisja Rewizyjna badała zgodność działalności zarządu osiedla czy rady sołeckiej ze statutem jednostki pomocniczej.
Radny Grzegorz Lubecki – odnośnie kontroli dokumentacji Sołectwa Ligota – propozycje do budżetu  były jako dokument rady soleckiej, a nie zebrania wiejskiego. W teczce sołectwa Ligota jest  karteczka, że rada sołecka proponuje  podział środków, brak na to uchwały zebrania wiejskiego.

Jerzy Adamiec- jeśli były uwagi do wniosków z kontroli jednostek pomocniczych to zarządy osiedli i rady soleckie mogły się ustosunkować do otrzymanych wniosków. Każdy zarząd jednostki pomocniczej otrzymał wnioski dotyczącego jego jednostki. Wpłynęło jedynie pismo z Zarządu Osiedla”Dziedzice”, w którym wyjaśniono, że lista obecności z zebrania mieszkańców była dołączona do dokumentacji w teczce zarządu tego osiedla.

Sołtys Zabrzega Władysław Wiśniewski- zarzuty Komisji Rewizyjnej   pod adresem Rady Sołeckiej w Zabrzegu omawiano na posiedzeniu tej rady  i nie zgadzają się  z nimi. Żałuje, że nie proszono przedstawiciela jednostki pomocniczej  na posiedzenie Komisji Rewizyjnej, na którym prowadzono kontrolę, aby mogli złożyć w trakcie kontroli wyjaśnienia. Rada Sołecka nie ma obsługi prawnej, działają w niej prości ludzie. W związku z tym zaproponował, aby  była obsługa prawna każdego zebrania wiejskiego, wówczas będzie działanie zgodnie z literą prawa.

Marek Dopierała- w statucie  jest jasno określone o terminach dostarczania dokumentów do Rady Miejskiej i Burmistrza.

Radny Dariusz Dudek-  odnosząc się do  dokumentów , które są w Biurze Rady Miejskiej dotyczących działalności jednostek pomocniczych. Przypomniał, iż w momencie uchwalania projektu statutu dla każdej jednostki, zarządy tych jednostek otrzymały projekty i mogły do nich wnieść uwagi. Nie wniesiono żadnych uwag i je przyjęto. Trzeba było wówczas  wnieść poprawki do proponowanych zapisów statutów. Komisja Rewizyjna odniosła się do dokumentów złożonych w BRM, sprawdzając czy są zgodne z obowiązującymi statutami. Dokumentacja dotycząca 2003r. była niezgodna ze statutami.
Marek Dopierała- Rada Miejska powołuje zarządy osiedli i rady sołeckie  i nadaje statuty  jednostkom pomocniczym. Komisja Rewizyjna analizowała działalność samorządów na podstawie złożonych w BRM dokumentów. Rada Miejska zleciła przeprowadzenie kontroli jednostek pomocniczych. Wnioski z kontroli są czytelne i jasne.

Przedstawicielka Zarządu Osiedla „Dziedzice” odniosła się do uwag Komisji Rewizyjnej- brak listy obecności z zebrania mieszkańców.  Złożyła wyjaśnienie na piśmie, że lista obecności mieszkańców na zebraniu  tego osiedla była dołączona do dokumentacji, jakie złożono w BRM. Ktoś z zespołu kontrolnego sprawdził tylko protokół, nie zauważył listy obecności. Do protokołu była dołączona lista obecności. Jej zdaniem podczas kontroli niezbędna byłaby obecność przedstawicieli jednostek pomocniczych, wówczas uniknęłoby się niejasności.

Radny Dariusz Dudek- po części zgadza się z przedmówczynią, ale jego zdaniem porządek powinien być w dokumentach. Członkowie Komisji Rewizyjnej wertowali dokładnie teczki poszczególnych jednostek pomocniczych, nie było listy obecności o której mowa.

Pani Dziech- w tym momencie jest jej słowo przeciw słowu radnego Dudka.

Przewodniczący RM przeprowadził głosowanie przyjęcia poszczególnych wniosków z kontroli jednostek pomocniczych:

-zobowiązać Burmistrza do przeprowadzenia szkoleń członków zarządów osiedli i rad soleckich dotyczących przestrzegania statutów osiedli i sołectw:

za-10, przeciw-1, wstrzymało się- 3, przy 14 głosujących. Wniosek przeszedł.
-Wyznaczyć osobę bezpośrednio odpowiedzialną za prace zarządów osiedli i rad sołeckich:

za-11, przeciw-0, wstrzymało się-4, przy 14 głosujących. Wniosek przeszedł
- Komisja Rewizyjna wnioskuje do Komisji Samorządności i Porządku Publicznego o dostosowanie statutów jednostek pomocniczych do obowiązujących przepisów prawnych za-5, przeciw-2, wstrzymało się- 7 , przy 14 głosujących. Wniosek przeszedł.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła wnioski Komisji Rewizyjnej z kontroli jednostek pomocniczych :
-zobowiązać Burmistrza do przeprowadzenia szkoleń członków zarządów osiedli i rad soleckich dotyczących przestrzegania statutów osiedli i sołectw.

-Wyznaczyć osobę bezpośrednio odpowiedzialną za prace zarządów osiedli i rad sołeckich.

-Komisja Rewizyjna stwierdza, że w 2004r. poprawiło się przestrzeganie statutów przez jednostki pomocnicze, za wyjątkiem  zarządów osiedli: „Barbara”, „Dziedzice” i „Północ”.

- Komisja Rewizyjna wnioskuje do Komisji Samorządności i Porządku Publicznego o dostosowanie statutów jednostek pomocniczych do obowiązujących przepisów prawnych.

Marek Dopierała odnosząc się do artykułu grupy samorządowców na łamach „Biuletynu Samorządowego”  Listu otwartego, który szkaluje Radę Miejską i zarzuciła jej naciski, na skutek czego jednostki nie mogą działać. Okazuje się na odwrót.

Dariusz Dudek – trzeba ponieść konsekwencje z tego, co się stało.  Nieznajomość prawa nikogo nie tłumaczy. To co zrobiono w prasie to obrażono Przewodniczącego Rady Miejskiej i Radę Miejską, wypadałoby aby przeprosić.

Radny Andrzej Kobiela wyraził satysfakcję z toczącej się dyskusji. Gdy 5 lat temu zarzucił niezgodność z prawem jednostek pomocniczych, nikt nie chciał tego podjąć. Skutecznie uczestniczył w zebraniach wiejskich i przedstawiał błędy w działalności jednostek pomocniczych. Dziś cieszy się, że ktoś zrozumiał, że trzeba prawo stosować, wówczas będzie lepiej. W jego wystąpieniach chodziło o to, aby działalność samorządów była zgodnie z prawem, aby mieszkańcy decydowali o tym, na co będą przeznaczane pieniądze w ich jednostkach.
3.  Wnioski z kontroli  Straży Miejskiej w Czechowicach-Dziedzicach -po analizie informacji jw., Komisja Rewizyjna wnioskuje :
-W związku z dużym zakresem obowiązków ciążących na Straży Miejskiej oraz potrzebą uruchomienia III zmiany, Komisja Rewizyjna stwierdza konieczność zwiększenia liczby etatów w Straży Miejskiej.

-Zakup dwóch małych oszczędnych samochodów patrolowych z jednoczesną sprzedażą samochodów obecnie używanych przez SM.

-Zwiększenie do pełnego etatu stanowiska referenta ds. administracyjnych, ze względu na poszerzony zakres obowiązków administracyjno-biurowy w SM.

-Podłączenie internetu do Straży Miejskiej.

-Zamieszczanie informacji w „Biuletynie Samorządowym” o bezpłatnym  numerze telefonu – 986 - do SM.

Powyższe wnioski przyjęto w wyniku głosowania: za- 5, przy 5 głosujących.
Dariusz Dudek – w związku z uruchomieniem monitoringu w SM , nie jest ona w stanie pracować na 3 zmiany przy obecnej  ilości etatów. Stąd wniosek Komisji Rewizyjnej o zwiększenie liczby etatów, aby działał monitoring.
Marek Dopierała- kto jest potrzebny do obsługi monitoringu?

Jerzy Adamiec- wg wyjaśnień Komendanta Straży Miejskiej  osoba z uprawnieniami strażnika miejskiego może obsługiwać monitoring. W tej chwili analizowana jest sprawa zatrudnienia osób niepełnosprawnych przy obsłudze  monitoringu.
Marek Dopierała zaproponował, aby  odczekać  do przeanalizowania budżetu gminy na 2005r.  i wstrzymać się z tym wnioskiem i nie głosować go.

Jerzy Adamiec- Burmistrz przedłożył budżet na 2005r. i nie widział potrzeby zwiększania środków dla SM, pozostała kwota na działalność Straży Miejskiej na poziomie 2004r. Poprosił, aby przegłosować wnioski Komisji Rewizyjnej.

Marek Dopierała- jesteśmy na etapie przygotowywania do sesji budżetowej, sprawa etatów w SM  wyniknie z analizy.  Chodzi o to, aby zastanowić się nad tym, jak to przeprowadzić,  jak najmniejszym   kosztem.

Radny Bolesław Jonkisz- jest za przegłosowaniem wniosków Komisji Rewizyjnej- przyjęcie wniosków przez Radę Miejską. Komisja ta stwierdziła, że jest  potrzebne zwiększenie etatów  do obsługi monitoringu. Wnioski są zasadne do przegłosowania.

Radny Fryderyk Czader- Burmistrz zapoznał się z wnioskami Komisji Rewizyjnej z kontroli Straży Miejskiej, nie widzi potrzeby zwiększania etatów, nie ujmując tego do budżetu na 2005r.

Głosowanie wniosku  - w związku z dużym zakresem obowiązków ciążących na Straży Miejskiej oraz potrzebą uruchomienia III zmiany, Komisja Rewizyjna stwierdza konieczność zwiększenia liczby etatów w Straży Miejskiej: za- 9, przeciw-3, wstrzymało się- 3, przy 15  głosujących.
Wniosek przeszedł.
Przewodniczący RM M.Dopierała poddał pod głosowanie przyjęcia do wiadomości pozostałych wniosków z kontroli Straży Miejskiej: za- 12, przeciw-0, wstrzymało się 2, przy 14 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła do wiadomości wnioski z kontroli Straży Miejskiej:

-w związku z dużym zakresem obowiązków ciążących na Straży Miejskiej oraz potrzebą uruchomienia III zmiany, Komisja Rewizyjna stwierdza konieczność zwiększenia liczby etatów w Straży Miejskiej.

-Zakup dwóch małych oszczędnych samochodów patrolowych z jednoczesną sprzedażą samochodów obecnie używanych przez SM.

-Zwiększenie do pełnego etatu stanowiska referenta ds. administracyjnych, ze względu na poszerzony zakres obowiązków administracyjno-biurowy w SM.

-Podłączenie internetu do Straży Miejskiej.

-Zamieszczanie informacji w „Biuletynie Samorządowym” o bezpłatnym  numerze telefonu – 986 - do SM.

4. Jerzy Adamiec przedstawił wnioski z kontroli hotelu na Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji:
-
Komisja Rewizyjna , na podstawie przedstawionych materiałów , nie wnosi uwag do gospodarki finansowej dotyczącej hotelu i kawiarni.

-
Komisja Rewizyjna, na postawie przedłożonych dokumentów ( Załącznik nr 6), jak i wyjaśnień Dyrektora MOSiR, stwierdza, iż  płace pracowników pokoi gościnnych i kawiarni dotyczą zarówno tejże działalności, jak i innych prac wykonywanych na obiekcie MOSiR.

- Komisja Rewizyjna uważa, że % udział w kosztach utrzymania hotelu i kawiarni nie odzwierciedla faktycznych kosztów utrzymania tej działalności.

- Komisja Rewizyjna zauważa pozytywny aspekt związany z wzrostem ilości 
osób korzystających z pokoi gościnnych w 2003r.w porównaniu do roku 2002. 
 Powyższe wnioski przyjęto w głosowaniu: za-5 , przeciw-0, przy 5  głosujących.

Dyskusja
Radny Franciszek Pępek- do Komisji Rewizyjnej- była przeprowadzona kontrola w hotelu MOSiR w 2004r. Radny chce wiedzieć, co się działo na hotelu w 2003r, jakie było obłożenie pokoi gościnnych w 2004r.? Jakie wynikają wnioski z kontroli?
Radny Dariusz Dudek- w 2004r. nastąpił spadek gości hotelowych, gdyż firmy, które  korzystały z pokoi gościnnych, zakończyły realizację inwestycji w gminie i opuściły pokoje.
Radny Łukasz Dobucki zauważył, że we wnioskach Komisji Rewizyjnej  brak konkretnych informacji stwierdzającej prawidłowości w kontrolowanych placówkach lub nieprawidłowości. Rada Miejska musi doprecyzować  oczekiwania co do kontroli  jednostek gminy dla Komisji Rewizyjnej.
Dariusz Dudek- Komisja Rewizyjna działała  tak, jak zleciła Rada Miejska. Jeśli radny uważa, że  nie było sprecyzowane dokładnie  odnośnie kontroli, to  powinien złożyć zapis odnośnie oczekiwań z kontroli i będzie to przyjęte przez radę.

Przewodniczący RM Marek Dopierała przeprowadził głosowanie przyjęcia do wiadomości wniosków z kontroli hotelu MOSiR: za-12, przeciw-0, wstrzymało się-2, przy 14  głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła do wiadomości wnioski z kontroli hotelu na Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji:

-
Komisja Rewizyjna , na podstawie przedstawionych materiałów , nie wnosi uwag do gospodarki finansowej dotyczącej hotelu i kawiarni.

-
Komisja Rewizyjna, na postawie przedłożonych dokumentów ( Załącznik nr 6), jak i wyjaśnień Dyrektora MOSiR, stwierdza, iż  płace pracowników pokoi gościnnych i kawiarni dotyczą zarówno tejże działalności, jak i innych prac wykonywanych na obiekcie MOSiR.

- Komisja Rewizyjna uważa, że % udział w kosztach utrzymania hotelu i kawiarni nie odzwierciedla faktycznych kosztów utrzymania tej działalności.

- Komisja Rewizyjna zauważa pozytywny aspekt związany z wzrostem ilości 

osób korzystających z pokoi gościnnych w 2003r .w porównaniu do roku 2002.
5. Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Jerzy Adamiec przedstawił wnioski 
z kontroli działalności finansowej  Miejskiego Domu Kultury:

-Komisja  Rewizyjna nie wnosi zastrzeżeń do gospodarki finansowej MDK oraz pozytywnie ocenia zamierzenia obniżki kosztów funkcjonowania placówki ( za-5, przy 5 głosujących).

Przewodniczący Rady Miejskiej przeprowadził głosowanie w/w wniosku Komisji Rewizyjnej : za- 12, przeciw-0, wstrzymało się- 2, przy 14 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach przyjęła do wiadomości wniosek z kontroli działalności finansowej MDK.
Ponadto w sprawach bieżących Przewodniczący Rady Miejskiej Marek Dopierała poinformował radnych:

- Zarząd Osiedla „Tomaszówka” złożył rezygnację z pracy tego zarządu, w tym Przewodniczący ZO. W związku z tym jest konieczne przeprowadzenie wyborów uzupełniających  do tego zarządu osiedla.

Sekretarz Miasta Marek Gazda wyjaśnił, że 3 na 4 członków Zarządu „Tomaszówka” złożyło rezygnację z prac w tym zarządzie, w tym jego Przewodniczący. Od 1.01.2005r. mają pełnić obowiązki  dotychczasowi członkowie zarządu do czasu wyborów uzupełniających.
Wybory uzupełniające odbędą się 14.01.2005r. o godz. 17,oo w Gimnazjum Publicznym nr 3.

-Przewodniczący RM Marek Dopierała przedstawił pismo Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej  w sprawie  wydania pozwolenia na pobieranie od swoich  mieszkańców podatków  od posiadania psów  w kwocie ustalonej uchwałą Rady Miejskiej Nr XVII/207/03 i zagospodarowanie na cele własne. 

Radny Dariusz Dudek- jest uchwała Rady Miejskiej o utrzymaniu czystości i porządku na terenie gminy, w której sprecyzowane są warunki , jakie muszą spełniać właściciele czworonogów. Chodzi o egzekucję  ww. warunków przez Straż Miejską.

Po zapoznaniu się ze stanowiskiem Burmistrza Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach negatywnie odniosła się do ww. propozycji Czechowickiej Spółdzielni Mieszkaniowej.

-Pismo Komendanta Wojewódzkiej Policji w Katowicach o rozważenie możliwości podjęcia uchwały na mocy której budynki i grunty użytkowane przez  jednostkę policji i wykorzystywane do ochrony i bezpieczeństwa i porządku publicznego, byłyby zwolnione  z obowiązku płacenia podatku od nieruchomości w roku 2005.
Po zapoznaniu się ze stanowiskiem  Burmistrza, Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach negatywnie odniosła się do pisma Komendanta Wojewódzkiej Policji w Katowicach w sprawie podjęcia uchwały na mocy której budynki i grunty użytkowane przez  jednostkę policji i wykorzystywane do ochrony i bezpieczeństwa i porządku publicznego, byłyby zwolnione  z obowiązku płacenia podatku od nieruchomości w roku 2005.

- Wniosek Prezesa Pracowniczych Ogrodów Działkowych „Wiśnia” w Czechowicach-Dziedzicach   o zwolnienie budynków pracowniczych ogrodów działkowych od podatku od nieruchomości w roku 2005.
Skarbnik Miasta wyjaśniła, iż altanki  do 25 m2 powierzchni użytkowej zwolnione są ustawowo z podatku od nieruchomości. Wniosek  POD”Wiśnia” dotyczy budynków o pow. większej niż 25 m2. wg rozeznania w gminie jest 5 takich budynków z przeznaczeniem na działalność gospodarczą. Budynki o pow. do 25m2 zwolnione są ustawowo z płacenia podatku od nieruchomości.
Po zapoznaniu się ze stanowiskiem  Burmistrza, Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach negatywnie odniosła się do wniosku Prezesa POD „Wiśnia” w Czechowicach-Dziedzicach o zwolnienie z podatku od nieruchomości  w 2005r. 

- Pismo Związku Miast Polskich   dotyczące propozycji wniesienia protestu  w sprawie algorytmu podziału części subwencji oświatowej ogólnej w 2005r.

Burmistrz poinformował, iż w dniu 14.12.2004r. wystąpił do Premiera, Ministra Edukacji i Sportu oraz Ministra Finansów z protestem wobec propozycji zmiany algorytmu podziału części oświatowej subwencji ogólnej na 2005r.

- Przewodniczący RM Marek Dopierała poinformował o zawiadomieniu złożonym przez radnego Andrzeja Kobielę  o nieprzestrzeganiu przez Sołtysa i Rady Sołeckiej Ligoty postanowień art. 36 ust.2 ustawy o samorządzie gminnym oraz postanowień Statutu Sołectwa Ligota oraz umów społecznych , także obowiązujących procedur z dnia 17.10.2004r.

Zażalenie w załączeniu do protokołu z sesji.

Po odczytaniu zażalenia jw. zapytał obecnego na sesji Sołtysa Ligoty, czy  działanie opisane w piśmie jw. jest zgodne z prawem?
Sołtys Ligoty Jerzy Sosna- z przykrością musi stwierdzić, że radny Andrzej Kobiela próbuje prać brudy  na forum sesji. Decyzja zebrania wiejskiego o odwołaniu Pana A.Kobieli z rady sołeckiej zapadła zgodnie z prawem.

Radny Bolesław Jonkisz wyjaśnił, iż był na wspomnianym zebraniu wiejskim, prosił Pana A.Kobielę oraz Pana Książka o wycofanie wniosków zgłoszonych na ww. zebraniu. Stało się jak się stało, nad czym ubolewa.

Radny Andrzej Kobiela- zwrócił się do Przewodniczącego RM iż uważał, iż zgłaszając zawiadomienie o nieprzestrzeganiu prawa liczył na jego reakcję i odpowiedź na piśmie. Zapytał, jaka jest decyzja o rozpatrzeniu zawiadomienia jw.? Dlaczego tak długo było milczenie w tej kwestii? Radny dobrze zna Statut i Kpa i domaga się załatwienia sprawy zgodnie z prawem. Oczekuje przeprowadzenie kontroli przez   Radę Miejską i wyciągnięcie wniosków z zaistniałej sytuacji na zebraniu wiejskim.

Marek Dopierała- z zażalenia radnego Kobieli wynika, że jednym z wniosków w ww. sprawie jest przeprowadzenie kontroli  Rady Soleckiej i Sołtysa Ligoty, aby Komisja Rewizyjna zbadała sprawę i sprecyzowała wnioski.

Sołtys Zabrzega W.Wiśniewski- aby zebrania wiejskie obsługiwane były przez prawnika, to nie będzie tego typu incydentów.

Marek Dopierała- Burmistrz podpisał umowę z Kancelarią Prawniczą NORMAT na obsługę Rady Miejskiej i zna jej warunki.
Burmistrz Jan Berger- opracował aneks do pierwotnej umowy na obsługę prawną Rady Miejskiej i przesłał do mecenasa Klapińskiego. Do dziś nie ma odpowiedzi. Jego zdaniem skoro jest obsługa prawna RM, to powinno to być pełna obsługa rady Miejskiej, również obsługiwanie prac zarządów osiedli i rad sołeckich.

Marek Dopierała- jest  umowa na obsługę prawną z Kancelarią Prawniczą, której treści nie zna, trudno mu się odnieść, co do kompetencji kancelarii do umowy.

Radny Dariusz Dudek- zawiadomienie radnego Kobieli nie jest skargą. Musi być precyzyjna forma pisma, która wskazywać będzie treścią, że jest to skarga. Komisja rewizyjna odniesie się do skargi. Na dziś nie wiadomo, jak do tego pisma podejść.

Marek Dopierała- nie jest to skarga, wpłynęło to jako zawiadomienie. Zaproponował radnemu Andrzejowi Kobieli, aby jeszcze raz napisać w formie skargi, wtedy RM zleci Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli działalności Rady Sołeckiej i Sołtysa w Ligocie.

Radny Andrzej Kobiela poprosił, aby w tym momencie uruchomić radcę prawnego RM, obecnego na sesji, aby dała wykładnię prawną w tej sprawie, czy wg Kpa treść pisma świadczy o tym, czy jest ono skargą?
Radny Stanisław Kopeć- poprosił, aby nie wyrabiać sobie opinii na podstawie  przedstawionych argumentów  w piśmie. Zaproponował, aby zebrania mieszkańców były obsługiwane przez prawnika, nic nie stoi na przeszkodzie, aby zebrania te były przy udziale prawnika. Prawomocność zebrania powinna być wg statutu, jego zdaniem oprawa prawna powinna być takiego zebrania.
Radny Dariusz Dudek- wnioski  Komisji Rewizyjnej pod adresem działalności zarządów jednostek pomocniczych były słuszne. Zaproponował, aby radny Andrzej Kobiela  złożył oficjalną skargę do Rady Miejskiej o przeprowadzenie kontroli działalności Rady Sołeckiej i Sołtysa w Ligocie.

Marek Dopierała- aby Rada Miejska mogła wypowiedzieć się co do kontroli ww. jednostki pomocniczej musi być złożona oficjalna skarga.

Radny Grzegorz Lubecki- Komisja Rewizyjna ma sprawdzić zgodność działalności jednostki pomocniczej z prawem, czyli zgodnie  z jej statutem.

Radny A.Kobiela- co do samego zebrania wiejskiego, sprawa wynikła z zebrania rady sołeckiej. To co się stało na zebraniu wiejskim to była konsekwencja  pracy Rady Sołeckiej w Ligocie.

Radny B.Jonkisz- zebranie wiejskie rządzi się swoimi prawami, tam grały emocje. To czy przebieg zebrania był zgodny ze Statutem jednostki czy nie , nie grało roli. Ponad wszystko  dały znać emocje. Sołtys i radni, biorący udział w przedmiotowym zebraniu  zachowywali się godnie, namawiali wnioskodawców o wycofanie zgłoszonych wniosków.

Radny Franciszek Pępek- jeśli chcemy działać zgodnie z prawem to musi być obsługa prawna zebrań mieszkańców. Jest to zadanie Rady Miejskiej.

- W dalszej części sesji,  Przewodniczący RM Marek Dopierała poinformował o 2 rozstrzygnięciach nadzorczych wojewody:

1) Wojewoda stwierdził nieważność Uchwały Nr XXVIII/332/04 Rady Miejskiej z dnia 26 październiku 2004r. w sprawie zasad zwrotu wydatków za świadczenia z pomocy społecznej.

2) Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gliwicach zawiadomił o zaskarżeniu Uchwały Nr XXVII/313/04 Rady Miejskiej w sprawie nadania nazw ulic na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice przez Wojewodę.
- Przewodniczący RM Marek Dopierała  poinformował o piśmie Burmistrza Nr OŚ.7615/25/04 z dnia 29.11.2004r. w sprawie wykonania pomiarów hałasu przy DK-1 na terenie Gminy Czechowice-Dziedzice oraz  pisma Nr OŚ.7615/24/04 25.11.2004r. dotyczącego budowy ekranów akustycznych przy DK-1.

-Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Jacek Niedźwiedzki poinformował o propozycji firmy ze Słowacji z Koszyc A.S.Partner  odnośnie zastosowanie systemu do głosowania, ewidencji i kierowania  obradami Rady Miejskiej. Przypomniał, iż odbyła się prezentacja z udziałem zainteresowanych radnych, z której  był wniosek, że może on usprawnić organizację pracy rady gminy. Uznano, aby zrobić prezentację symulacyjną. Jeśli taka będzie wola Rady, to jedna z najbliższych sesji  będzie obsłużona przez H.E.R. System. Koszt prezentacji wynosi 1.500 zł. Koszt wersji ekonomicznej systemu  28.000 zł.

Radna Halina Łupak- była na prezentacji ww. systemu i uważa, że jest to bardzo zasadne. M.in. czas wypowiedzi radnych będzie ograniczony i wiele innych spraw organizacyjnych obrad Rady usprawni.

Głosowanie  zorganizowania na sesji Rady Miejskiej prezentacji  H.E.R.System do głosowania, ewidencji i kierowania: za-8, przeciw-6, wstrzymało się- 0, przy 14 głosujących.

Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach wyraziła wolę zorganizowania prezentacji systemu do głosowania, ewidencji i kierowania za kwotę 1500 zł na jednym z posiedzeń Rady.
-Wiceprzewodniczący RM Jacek Niedźwiedzki – poinformował o Akcji „Czysta Polska” organizowanej przez Gazetę Wyborczą. W związku z tym zapytał Burmistrza, czy z gminy był ktoś na prezentacji ww. akcji w Katowicach?  Czy Burmistrz planował udział ww. akcji? Na dzisiejszej sesji radni otrzymali ulotkę na temat Akcji „Czysta Polska”. Wniosek, aby  Burmistrz wystąpił do Redakcji „Gazety Wyborczej” o wpisanie Gminy Czechowice-Dziedzice do akcji „Przejrzysta  Polska”.
Głosowanie : za- 15, przeciw-0, wstrzymało się-0, przy 15 głosujących.
Rada Miejska w Czechowicach-Dziedzicach  wnioskuje do Burmistrza o wystąpienie do redakcji „Gazety Wyborczej” o wpisanie gminy Czechowice-Dziedzice do Akcji „Przejrzysta Polska”.
Jacek Niedźwiedzki przekazał Burmistrzowi formularz  zgłoszeniowy.

- Burmistrz Jan Berger zasygnalizował temat waloryzacji i zwrotu kaucji  mieszkaniowych. Dotyczy to kaucji mieszkaniowych wpłaconych przez najemców lokali mieszkalnych przed dniem 12.11.1994r. podlegające zwrotowi w związku z  opróżnieniem lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy lub jego nabycia na własność przez najemcę.

Waloryzacji  kaucji  jw. dokonywałoby się w oparciu o kryterium przeciętnego wynagrodzenia z dnia wniesienia kaucji i nabycia prawa do jej zwrotu. Dla tego celu ustalony zostanie wskaźnik waloryzacji jako iloraz kwoty nominalnej wpłaconej kaucji i przeciętnego wynagrodzenia w gospodarce uspołecznionej. Kaucja podlegałaby zwrotowi  w wys. 50 % kwoty wyliczonej wg ww. zasad. Chodzi o to, aby podpisać ugody o zwrot ww. kaucji  tym, kto rym się to należy. Jeśli Rada miejska nie będzie kwestionowała  tej propozycji, to jeszcze w Br. można byłoby dokonać zwrotu kilku osobom kaucji. Choć jest to sprawa w kompetencji Burmistrza, to wnosi o stanowisko Rady Miejskiej, bo można polubownie załatwić problem, od którego gmina nie ucieknie. Dotyczy to osób, które  złożyli wnioski o zwrot kaucji, kwoty zwrotu kaucji są wyliczalne. Jeśli sprawa Pojdzie do sądu to gmina przegra sprawę. Stąd, aby uniknąć  procesów  sądowych propozycja spisania ugody. Spraw wynikła dopiero w br.
Rada Miejska zaakceptowała propozycję spisania ugody z wnioskodawcami występującymi o zwrot wpłaconej kaucji mieszkaniowej, aby uniknąć dodatkowych kosztów procesów sądowych.

- Radny Franciszek Pępek zapytał Redaktora Naczelnego „Gazety Czechowickiej” w związku z artykułem w tej gazecie odnośnie przejęcia przez gminę jeszcze jednego budynku socjalnego. Skąd uzyskał informację odnośnie  tego, że miasto stanie się właścicielem budynku socjalnego.?

Jan Picheta- nie jest autorem artykułu  o którym mowa, nie wie co tam jest napisane.  Nie jest w stanie na tą chwilę podać o co chodzi.

Radny Franciszek Pępek- pytał na początku sesji burmistrza w tej sprawie, ale on też nic na ten temat nie wie. Pytanie skierował do redaktora „Gazety Czechowickiej”, bo on odpowiada za treść artykułów które ukazują się na łamach  gazety.

Jan Piucheta- rozezna  sprawę jw. i wyjaśni.

-Radny Stanisław Kopeć zapytał Przewodniczącego RM o harmonogram sesji Rady Miejskiej na rok 2005. Dobrze byłoby, aby ustalić stale dni  sesji, aby można zaplanować sobie grafik zajęć na dłuższy okres czasu.

Przewodniczący RM poinformował, że najbliższa sesja to będzie sesja budżetowa, myśli że mogłaby się odbyć końcem stycznia 2005r.

Następne sesje będą najprawdopodobniej zorganizowane w ostatni wtorek miesiąca.

Na zakończenie sesji Przewodniczący RM Marek Dopierała złożył życzenia Noworoczne dla radnych i ich rodzin oraz obecnych na Sali zaproszonych gości.
X.
Po wyczerpaniu porządku sesji Przewodniczący Rady Miejskiej zamknął posiedzenie Rady Miejskiej. Sesja trwała do godz. 14.oo.
Protokół Renata Gabryś
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4) Komisja Rozwoju i Rolnictwa zajmie stanowisko w sprawie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zasad sprzedaży lokali mieszkalnych stanowiących własność Gminy Czechowice-Dziedzice oraz zasad udzielania bonifikat od ceny ich sprzedaży na następnym posiedzeniu Komisji, po przedłożeniu uchwał podlegających zmianie.
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